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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky Cihlafové
asoudct JUDr. Jaroslava Hubdcka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: Ceské
drahy, a. s., se sidlem Praha 1, Nabfezi L. Svobody 1222, zastoupeny Mgr. Tomasem Tyllem,
advokitem se sidlem Na Pitkopé 859/22, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo dopravy,
se sidlem nabf. Ludvika Svobody 1222/12, Praha 1, za ucasti osoby zucastnéné na fizenf:
RegioJet, a. s., se sidlem nam. Svobody 86/17, Brno, zastoupena Mgr. Markétou Jancurovou,
advokitkou se sidlem nim. Svobody 86/17, Brno, vifizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 19. 12. 2012, ¢.j. 10 A 187/2012 — 67, o navthu
zalobce na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti,

takto:
Kasac¢ni stiznosti se nepfiznava odkladny tcinek.
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Odiuvodnéni:

Kasac¢ni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce (dale jen ,,stézovatel”) domaha
zruseni usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 19.12.2012, ¢.j.10 A 187/2012 — 67,
kterym byla odmitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti ministra dopravy ze dne 26. 11. 2012,
¢.j. 45/2012-510-RK/4, kterym bylo na zdkladé¢ rozkladu podaného osobou zucastnénou
na fizeni zruseno rozhodnuti Ministerstva dopravy ze dne 14. 5. 2012. ¢. j. 317/2011-030-2106/4
o odmitnuti zadosti osoby zucastnéné na fizeni o poskytnuti informaci ze dne 10. 10. 2011.

Soucasn¢ s kasacni stiznosti podal stézovatel navrh, aby kasacni stiznosti byl pfiznan
odkladny ucinek. K tomuto navrhu uvedl, ze pravn{ moc a vykonatelnost napadeného rozhodnuti
pro néj znamenaji nenahraditelnou Gjmu, pficemz pfiznani odkladného uc¢inku se nedotkne prav
tretich osob, nebot’ pfipadny odklad poskytnuti informace neni, a nemuze byt, pro osobu
zucastnénou na fizeni na Gjmu, a to ani v piipad¢, Ze by jeji pozadavek na poskytnuti informace
byl opravnény. Odkladny ucinek rovnéz neni v rozporu s vefejnym zajmem, jak plyne z povahy
informace, kterd je vyzadovana soukromopravnim subjektem. Vefejny zajem zde nemuze byt
jiz proto, ze na pfedmétné informaci ma zajem z obchodnich davoda pouze osoba zucastnéna
na fizeni, ktera je pifimym konkurentem stézovatele ve stejném segmentu trhu. Je zcela
irelevantni, ze akcionafem stézovatele je stat, nebot’ tato skute¢nost nema jakykoli vliv na pravni
povahu, postaveni, ¢innost sté¢zovatele, a zejména na aplikaci relevantnich pravnich pfedpisa.
Pokud bude osobé¢ zacastnéné na fizeni informace poskytnuta, bude zvyhodnéna pfi pifpravé
nabidek v nabidkovych fizenich podle zakona ¢. 194/2010 Sb., o vefejnych sluzbach v pfeprave
cestujicich a o zméné dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu, jakoz 1 v celém svém
podnikani, nebot’ takova informace je velice cenna a umozni osobé zucastnéné na fizeni



7 As 4/2013

pfizpasobit svoji obchodni politiku. K obdobnym informacim o linkach provozovanych
stézovatelem nema osoba zucastnéna na fizeni pfistup, nebot’ tyto jsou obchodnim tajemstvim
stézovatele a nejsou v pifslusnych obchodnich kruzich bézné dostupné a stézovatel jejich utajeni
zajist’uje.

Osoba zucastnéna na fizeni ve svém vyjadfen{ uvedla, ze pro pfiznan{ odkladného ucinku
kasacni stiznosti nejsou splnény zakonné pfedpoklady. Poukazala na absenci hrozby reilné Gjmy
ana rozpor utajeni informaci s vefejnym zajmem. Rovnéz uvedla, ze dne 18.12.2012 ji byly
pfedmétné informace poskytnuty a dne 4. 1. 2013 byly zvefejnény na webovych strankach
ministerstva dopravy. V tomto ohledu je navrh stézovatele na pfiznani odkladného ucinku
kasa¢ni stiznosti bezpfedmétny, nebot’ pozadované informace jiz byly zvefejnény. Osoba
zucastnéna na fizen{ proto navrhla zamitnuti navrhu.

Podle ust. § 107 s. f.s. nema kasacni stiznost odkladny ucinek. Nejvyssi spravni soud
jej véak muze na navrh stézovatele pfiznat. Pfitom uzije pfiméfené ustanoveni § 73 odst. 2
az 5s. 1. s. Podle § 73 odst. 2 s. f. s. lze pfiznat odkladny ucinek, jestlize by vykon nebo jiné
pravni nasledky rozhodnuti znamenaly pro zalobce nepomérné vétsi Gjmu, nez jaka pfiznanim
odkladného ucinku muze vzniknout jinym osobam, a jestlize to nebude v rozporu s vefejnym
zajmem.

Jak Nejvyssi spravni soud zjistil z webovych stranek ministerstva dopravy (www.mdcr.cz),
informace, jez byla osobou zicastnénou na fizeni pozadovana podle zikona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, ji byla poskytnuta.
Protoze navrhem na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti chtél stézovatel zabranit pravé
poskytnuti pfedmétné informace, stal se tento navrh bezpredmétnym. Bylo by tedy nadbytecné,
aby se Nejvyssi spravn{ soud vypofadaval s davody, jez stézovatel ve svém navrhu uvedl.

Z vyse uvedeného duvodu Nejvyssi spravni soud rozhodl o nepfiznani odkladného
ucinku kasacnf stiznosti.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 14. tnora 2013

JUDt. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu





