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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senité slozeném z piedsedkyné Mgr. Daniely Zemanové
a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobkyné: Zalobkyné:
K. M., zast. JUDt. Vladimirem Kas$parem, advokitem se sidlem Na Pofici 116/2, Liberec 2, proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnuti
Finanéniho feditelstvi v Usti nad Labem ze dne 14. 4. 2011, ¢. j. 3428/11-1100-500144, o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocky v Liberci ze
dne 19. 12. 2012, ¢.j. 59 Af 32/2011 - 40,

takto:
I. Rizenf o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z ucastnfkinem a pravo nanahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka®) véas podanou kasaéni stiznosti napada v zéhlavi
oznaceny rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka Liberec (déle jen ,krajsky
soud®) ze dne 19. 12. 2012, kterym krajsky soud zamitl jeji zalobu proti rozhodnuti Financ¢niho
teditelstvi v Usti nad Labem ze dne 14. 4. 2011, &. j. 3428/11-1100-500144.

Nejvyssi spravai soud na tvod konstatuje, ze s ucinnosti od 1. 1. 2013 byla dle ustanoveni
§ 19 odst. 1 zdkona & 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky, jednotliva finanéni
feditelstvi zrusena, a jejich pravnim nastupcem se ve smyslu ustanoveni § 7 pism. a) zakona
¢. 456/2011 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 69 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (déle
jen ,,s. f. 8.), stalo Odvolac{ finanéni feditelstvi se sidlem v Brné.

Ve vztahu ke kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal splnéni povinnosti
uhradit soudni poplatek za kasacni stiznost.

Dle § 1 pism. a) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®), se soudni poplatky vybiraji za fizeni pred
soudy Ceské republiky, a to z dkont uvedenych v sazebniku poplatki. Soudni poplatek za kasaéni
stiznost ¢ini podle polozky 19 sazebniku poplatkd, ktery tvoii pfflohu k zakonu o soudnich
poplatcich, ¢astku 5000 K¢.

Dle § 2 odst. 2 pism. b) zakona o soudnich poplatcich je ve vécech spravniho soudnictvi
poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasacni stiznost. U poplatku za fizeni vznika
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poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti a timto okamzikem je téZ poplatek splatny
[§ 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich].

Dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim
navrhu na zahijen{ fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhity soud fizeni
zastavi. Dle § 9 odst. 3 citovaného zdkona soud poplatnika ve vyzvé poudi o tom, ze fizeni
zastavi, jestlize poplatek nebude ve stanovené lhuté zaplacen.

Jelikoz stézovatelka nezaplatila v dané véci soudni poplatek za kasa¢ni stiznost, Nejvyssi
spravni soud ji usnesenim ze dne 4. 1. 2013, ¢.j. 9 Afs 1/2013 - 5, vyzval, aby ve lhuté peti dna
od doruceni zminéného usneseni zaplatila za kasacni stiznost soudni poplatek, zaroven
byla poucena, ze nebude-li soudni poplatek zaplacen ve stanovené lhuté, soud fizeni o kasaéni
stiznosti zastavi. Sté¢zovatelka byla rovnéz poucena o tom, ze fizeni nebude zastaveno v piipade,
je-li tu nebezpedi z prodleni, vjehoz dusledku by stéZzovatelce mohla vzniknout Gjma, jestlize
stézovatelka ve stanovené lhuté sdéli soudu okolnosti, které takové nebezpeci osveédcuji, a dolozi,
ze bez svéviny dosud nemohla soudni poplatek zaplatit. Poucena byla rovnéz o moznosti
pozadat o osvobozeni od soudnich poplatki. Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatelky
doruceno do datové schranky dne 7.1.2012, lhtta pro zaplaceni soudniho poplatku tedy
uplynula dne 14. 7. 2013 [za pouziti § 40 odst. 3 s. f. s.].

Na uvedené usneseni tykajic{ se zaplaceni soudniho poplatku stézovatelka zadnym
zpusobem nereagovala.

Z dtvodu, ze ani ke dni vydani tohoto usneseni nebyl pozadovany soudni poplatek
sté¢zovatelkou zaplacen, Nejvyssi spravni soud dle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich fizeni o kasacni stiznosti stézovatelky zastavil.

O nahrad¢ nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. f. s.,
ve spojeni s § 120 s. f. s., tak, Zze zddnému z ucastnikd se nahrada ndkladd fizeni nepfiznava,
jelikoz fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 17. ledna 2013

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu





