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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu sloZeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobce: JUDr. R. F., proti
zalovanému: Krajsky ufad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinova 3/5, 601 82 Brno,
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20.7.2012, ¢.j. JMK 76492/2012, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 4. 12. 2012, ¢. j. 41 A 44/2012 —
6

b

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnfki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Rozsudkem ze dne 4. 12. 2012, ¢. j. 41 A 44/2012 — 6, odmitl Krajsky soud v Brné
zalobu, jiz se Zalobce domahal zruSeni v zahlavi oznaceného rozhodnuti zalovaného a jemu
pfedchazejictho  rozhodnuti Méstského ufadu v Bfeclavi ze dne 5. 6. 2012,
¢.j. MUBR 67722/2011.  Uvedené usneseni krajského soudu napadl Zalobce (dale
téz ,,stézovatel®) vcas podanou kasacni stiznosti.

2] Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 1. 2. 2013, ¢.j. 1 As 185/2012 — 16, stézovatele
vyzval, ,aby wve lhité 7 dnii od doruleni tohoto wusneseni zaplatil soundni poplatek (podle zdkona
& 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve néni pozdejsich predpisii) za kasaini stignost, ktery Gni podle
pologky ¢ 19 sazebniku soudnich poplatki Cdstkun 5.000 Ké“ Rovnéz jej vyzval, aby ve stejné lhuté
pfedlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani zalobce v fizeni o kasacni stiznosti.
Soucasné soud stézovatele poucil, Ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen,
soud fizeni zastavi. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 8. 2. 2013. Stézovatel
na usneseni reagoval dopisem ze dne 9. 2. 2013, v némz polemizoval s pozadavkem na pfedlozeni
plné moci udélené advokatovi a uvadél, Ze ma plnohodnotné pravni vzdélani. Na vyzvu
k zaplaceni soudniho poplatku vsak stézovatel ve stanovené lhuté zadnym zptusobem nereagoval.

[3] Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) s. f. s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zdkon. Z ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich, vyplyva,
ze poplatkova povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen,
soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu uréi; po marném uplynuti této lhity
soud fizenf zastavi.
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[4] Do dnesniho dne sté¢zovatel soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti nezaplatil
ani nepozadal soud o osvobozeni od soudnich poplatku, a¢ byl o této moznosti soudem poucen.
Lhuta stanovena ve vyzvé ze dne 1. 2. 2013 pfitom uplynula dne 15. 2. 2013. Ve lhaté stanovené
Nejvyssim spravnim soudem (ani nasledn¢) tedy stézovatel soudni poplatek neuhradil, a soud
proto fizeni podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c) s. f. s.
zastavil. O tomto nasledku byl stézovatel v usneseni Nejvysstho spravntho soudu
¢.j. 1 As 185/2012 — 16 poucen.

[5] O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60
odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s, podle n¢jz nema zadny z Gcastnikti pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouc¢eni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brn¢ dne 6. biezna 2013

JUDr. Marie Ziskova
pfedsedkyné senatu





