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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Michala Mazance
a soudcu JUDr. Jana Passera a Mgr. Davida Hipsra v pravn{ véci Zzalobce: NESEHNUTI Brno,
se sidlem tifda Kpt. Jarose 18, Brno, zastoupeného Mgr. Sandrou Podskalskou, advokatkou
se sidlem Dvofakova 13, Brno, proti zalovanému: Magistrat mésta Brna, odbor tzemniho
a stavebniho fizeni, se sidlem Malinovského nam. 3, Brno, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
29.4.2011, sp. zn. OUSR/MMB/0310131/2010/4, ¢j. MMB/0169623/2011, za ucasti osoby
zacastnéné na fizent: Byty Hornikova, s.t. o, se sidlem tifida Kpt Jarose 1844/28, Brno,
zastoupené Mgr. Pavlem Baresem, advokitem se sidlem Dievafskd 855/12, Brno, v fizeni
o kasacni stiznosti Zzalobce proti rozsudku Krajského soudu v Bmé ze dne 31.7.2012,
¢j. 30 A67/2011 - 95,

takto:
I. Rizen{ o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu ndkladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

1. Utad méstské ¢asti Brno — Lisen vydal dne 12. 4. 2007 tzemni rozhodnuti o umisténi
stavby ,,Bytové domy a ubytovny u. Hornikova, Brno-Lisen®. Proti tzemnimu rozhodnuti podal
zalobce odvolini. Zalovany rozhodnutim ze dne 8. 8.2007 odvolini zamitl a rozhodnuti
spravniho organu L. stupné potvrdil. Proti tomuto rozhodnuti brojil Zalobce Zalobou u Krajského
soudu v Brné, ktery rozsudkem ze dne 30.3.2009, ¢.30 Ca291/2007-111, rozhodnuti
zalovaného zrusil a véc mu vratil k dal§imu fizeni. K podané kasacni stiznosti Nejvyssi spravni
soud rozsudek kmjského soudu rozsudkem ze dne 29. 4. 2010, ¢. 9 As 3/2010-174, zrusil a véc
mu vratil k dalsimu fizeni. Krajsky soud nasledné¢ vydal druhy rozsudek ze dne 20.7.2010,
¢j. 30 A 52/2010-189, ve kterém vyslovil, ze se rozhodnuti zalovaného zrusuje a véc se mu vraci
k dal§imu fzeni. Zalovany proto podruhé rozhodl o odvolani Zalobce a rozhodnutim ze dne
29.4.2011 odvolani zamitl a uzemni rozhodnuti spravniho organu I stupné potvrdil
I proti druhému rozhodnuti Zalovaného ze dne 29.4.2011 brojil zalobce Zalobou u krajského
soudu, ktety ji rozsudkem ze dne 31. 7. 2012, ¢j. 30 A 67/2011-95, zamitl.

2. Zalobce (stéZovatel) napadl rozsudek krajského soudu kasacni stiznost podanou dne
13.9.2012.
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3. Nejvyssi spravni soud se zabyval nejprve podminkami fizeni o kasa¢ni stiznosti a shledal,
ze nebyly splnény.

4. Podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpist, poplatkova povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1
téhoz zakona soud vyzve poplatnika k zaplaceni soudniho poplatku ve lhuté, kterou mu urci,
nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen. Po marném uplynut
této lhuty soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. c) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zakon.

5. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 30.10.2012, ¢&.8 As104/20129, vyzval
stézovatele, aby zaplatil soudni poplatek, doplnil davody, pro které napada rozsudek krajského

soudu, a namitl pfipadnou podjatost soudct rozhodujiciho senatu.

0. Nejvyssimu spravnimu soudu bylo dne 5. 11. 2012 doruceno sdéleni stézovatele o tom,
ze vyzve Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 10. 2012 nevyhovi a soudni poplatek nezaplati.

7. Nejvyssi spravni soud proto zastavil fizeni o kasacni stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) a § 120 s. f. s. pro nesplnéni podminek fizeni.

8. Podle § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. f. s. nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu
nakladu fizeni, bylo-i fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 3. ledna 2013

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda senatu





