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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné Mgr. Daniely Zemanové
a soudcu JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Radana Malika v pravni véci zalobce: S. A. proti
7alovanému: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, P¥ijimaci
stfedisko cizinci Zastavka, sesidlem Havifska 514, Zastavka u Brna, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 22.2.2012, ¢ . CPR—2532/C]—2012-004025—ZZC, o zajisténi za ucelem
spravnfho vyhosténi, v fizeni o kasacni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné
ze dne 19.4. 2012, ¢.§. 36 A 14/2012 - 18,

takto:
L. Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Podanou kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale jen ,,stézovatel”) domahd zruseni v zahlavi
oznacen¢ho rozsudku Krajského soudu v Brné (déle jen ,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta
jeho zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 2. 2012, ¢& j. CPR-2532/CJ-2012-004025-
27.C, kterym byl zajistén za ucelem spravnfho vyhosténi z tzemi clenskych stata Evropské unie
podle § 124a zikona ¢ 326/199 Sb., o pobytu cizinci na tzemi Ceské republiky a o zméné
nckterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, piicemz doba trvani zajisténi byla podle § 124
odst. 3 citovaného zakona stanovena na 90 dnf a je shodna s dobou vykonatelnosti.

Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda jsou v dané véd splnény podminky fizeni,
mezi které patif i pozadavek na podan{ kasacni stiznosti ve stanovené lhute.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 zdkona ¢ 150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,s. f. s.%), musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnua
ode dne doruceni{ rozhodnuti s tim, Ze zmeskani lhity pro podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Pocitani Ihuaty pro podani kasacni stiznosti se Hdi ustanovenim § 40 s. f. s., které stanovi,
ze lhita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne
nasledujictho poté, kdy doslo ke skutec¢nosti urcujici jeji pocatek. Dle ustanoveni § 40 odst. 2
s. . s. kon¢{ lhuta urcena podle tydnta uplynutim dne, ktery se svym oznac¢enim shoduje se dnem,
ktery pocatek lhuaty urcil.
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7 piedlozeného spisu kmjského soudu Nejvyssi spravni soud ovéfil, Zze napadeny
rozsudek krajského soudu, ktery obsahoval rovnéz pouceni o moznosti podat proti nému
ve lhut¢ dvou tydnt ode dne doruceni kasacni stiznost u Nejvysstho spravniho soudu, byl
stézovateli, resp. jeho zastupci Asociaci pro pravni otazky imigrace (ASIM, o. s.) dorucen dne
18.5.2012 (viz dorucenka zalozena na ¢. 1. 20 spisu krajského soudu).

V daném piipadé byl tedy ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. f. s. dnem urcujicim
pocatek béhu dvoutydenni lhity pro podani kasacni stiznosti den doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku krajského soudu, tj. patek 18. 5. 2012. Konec lhaty pro podani kasacni
stiznosti dle odst. 2 téhoz ustanoveni pak v navaznosti na vyse uvedené pfipadl na den, ktery
se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu lhuty, tj. patek 1. 6. 2012.
Tento den byl poslednim dnem pro véasné podani kasacni stiznosti, tj. pro jeji pfedani soudu
nebo zaslani prostfednictvim drzitele postovni licence, popf. zvlastni postovni licence, anebo
pfedani organu, ktery ma povinnost ji dorudit.

Stézovatel, resp. jeho zastupce zminény vyse, kterého povéiil, aby jeho jménem sepsal
a podal kasacni stiznost v dané véci, odeslal tuto kasacni stiznost dne 1. 6. 2012 jako pfilohu
elektronického podani prostfednictvim vefejné datové sité (e-mailové podani). Toto podani sice
nebylo opatfeno zaru¢enym elektronickym podpisem, nicméné v souladu s § 37 odst. 2 s. f. s. byl
ve lhuté tH dnu predlozen jeho original, a proto k nému nelze nepfihlizet.

Jako podstatné je vsSak tfeba vyzdvihnout to, Ze jakkoli bylo elektronické podani
obsahujici kasac¢ni stiznost odeslano dne 1. 6. 2012 (v 22:55 hod.), tj. v dobé, kdy byla lhuta
pro podani kasacni stiznosti jest¢ zachovana, Nejvyssimu spravnimu soudu bylo toto podani
doruceno do e-mailové schranky az nasledujictho dne 2. 6. 2012 (v 00:40 hod.), tj. v dob¢, kdy jiz
lhita pro podani kasacni stiznosti uplynula. Pro posouzeni vcasnosti podané kasacni stiznosti
je pfitom podstatny okamzik, kdy kasacni stiznost dosla zdejsimu soudu, nikoli okamzik, kdy byla
v elektronické formé stézovatelem odeslana.

Je odpovédnosti ucastnika fizeni, jaky zvoli procesni postup, vcetné volby komunikacnich
prosttedkti se soudem a akceptace rozdili, které z povahy jednotlivich komunika¢nich
prosttedkt plynou a které podava ustalena judikatura Nejvyssiho spravniho soudu (dostupna
na www.nssoud.cz), napt. v rozsudku ze dne 11.8.20006, ¢ j. 8 Afs 82/2006 - 68: ,, Ustanoveni
§ 37 odst. 2 5. 7% 5. je tieba vykladat s piiblédnutim k § 40 odst. 4 s. 7. 5. Poddani nmsi byt preddno soudn,
s vyjimkanmi predstavovanymi predanim drditeli postovni licence, wldastni postovni licence nebo orginum, ktery md
povinnost je dormdit. Preddnim soudn pritom nelge rozumeét nic jiného nez doruceni sowdu. 1 zniknon-li
pochybnosti o dorlens, postacuje v prjpadé minénych vyjimek prokazat preddni k prepravé, atimeo v ostatmich
Ppripadech je treba 3pravidla prokdzat preddnt, 4. dorucent, sondn.

Odkézat lze také na rozhodnuti Ustavniho soudu (dostupné na http://nalus.usoud.cz),
napf. usneseni ze dne 22. 1. 2009 ve véci sp. zn. IIL US 2361/08, podle kterého ,je evidentni,
Ze Zaloba stZovatele ve forme elektronickébo podani (negpatieného arucenym elektronickym podpisem) neni
sikonem ucinénym prostiednictvim dritele postovni licence, popiipadé wldastni postovni licence ani predanim
organu, ktery md povinnost je doruiit, u néhoi pro achovdni lhiity postaci predani k piepravé (srov. obdobné
sp.zn. L US 250/ 05). Prto se uplami coby wzhodné, kdy aloba dosla sondn.

Zvolil-li tedy stézovatel jako formu podani kasacni stiznosti elektronické podani
(bez zaruceného elektronického podpisu), nelze pii posouzeni vcasnosti kasacni stiznosti
zohlednit okamzik jejiho odeslani, ale je nutno vychazet z okamziku, kdy doslo k pfedani,
tj. doruceni, kasacni stiznosti Nejvyssimu spravnimu soudu. To znamena, ze v daném piipadé¢
nebyla kasa¢ni stiznost podana v¢éas, protoze Nejvyssimu spravnimu soudu byla doruc¢ena az dne
2. 6. 2012, tj. dne nasledujiciho po dni, kterym byl poslednim pro podani kasacni stiznosti (viz
vyse).


http://www.nssoud.cz/�
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Pouze pro tplnost Nejvyssi spravni soud pfipomina, ze taktéz v piipadé podani kasacni
stiznosti prostfednictvim datové schranky plati jako rozhodny okamzik pro posouzeni vcasnosti
kasacni stiznosti jeji doruceni do datové schranky soudu. V rozsudku ze dne 15. 7. 2010,
¢.j. 9 Afs 28/2010 - 79, publikovaném pod ¢. 2131/2010 Sb. NSS, se zdejsi soud: ,,...pr7klonil
k nazorn, e informalni systém datovyoh schrinek neni ani drgitelem (Rvlistni) postovni licence ani orgdnem, ktery
md povinnost datové pravy odesilané prostiednictvim datovych schranek dorudit. Obdobné jako napr. elektronické
podatelny pro podani uiinénd v elektronické podobé prostiednictvim vereiné datové sité (e-mailova poddni)
Je I informaini systém datovych schrdanek pouze technickym prostiedkem, jehog vyugitim dochdazi & prenosu datové
gpravy od odesilatele k piijemci (adresitovi). ...Rozhodujici je skuteinost, Ze zatimeo v pijpadé dorniovini
prostiednictvim dritele (3vlasmi) postovnt licence i orgdnu, ktery md povinnost odesilané pravy dorndit, odesilatel
gpravu preddva Wetimn subjektn (prepravci), aby ji ten doruiil adresitovi (na daklade smlonyy uzaviené mezi
odesilatelen a prepravcem), informacni systém datovych schrinek odesilatel sam primo vyugiva®.

Na zakladé vyse uvedeného proto Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni
stiznost byla podana opozdéne, a z tohoto duvodu ji podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b)
s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., odmitl.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni ucastnika se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni,

s. . s., ve spojeni s § 120 s. . s, dle kterého zadny z ucastnikt nema pravo na ndhradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo byla-li zaloba odmitnuta.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pifpustné.

V Brné dne 9. srpna 2012

Mgr. Daniela Zemanova
pfedsedkyné senatu
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