¢.j. 7 As100/2012 - 14

USNESENII

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyne JUDr. Elisky Cihlatové
a soudci JUDr. Karla Simky a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci zalobce: N. V. B.,
zastoupeny Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1,
proti zalovanému: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem
Olsanska 2, Praha, v #zenf o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krmajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 16. 4.2012, ¢.j. 75 A 1/2012 — 37,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnfki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Tabem ze dne 16. 4. 2012,
¢.j. 75 A 1/2012 -37, byla zamitnuta zaloba podana zalobcem (dile jen ,stézovatel®)
proti rozhodnuti Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne 23. 1. 2012,
¢ j. CPR-10996-5/CJ-2011-009CPR-V242.

Proti tomuto rozsudku podal stézovatel v zakonné lhuté kasacni stiznost. V prabéhu
fizeni o kasacnf stiznosti vSak vzal kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

Vzhledem k tomu, ze stézovatel vzal kasacni stiznost zpét, Nejvyssi spravni soud
podle ust. § 47 pism. a) ve spojenis § 120 s. 1. s. rozhodl o zastaveni fizeni.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f. s,
podle kterého Zadny z tcastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni neni piipustny opravny prostfedek.

V Brné dne 23. srpna 2012

JUDr. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu





