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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jana Passera a soudcu
Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Michala Mazance v pravni véci zalobce: E. G., proti zalovanému:
Ministetstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, post. schranka 21/OAM, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 24. 5. 2012, ¢. OAM-136/LE-LE18-NV-2012, o kasacni stiznosti zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 21. 6. 2012, ¢j. 2 A 35/2012 — 15,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

IL. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Ministerstvo vnitra rozhodnutim ze dne 24. 5. 2012, ¢. OAM-136/LE-LE18-NV-2012,
nepovolilo Zalobci vstup na uzemi Ceské republiky na zakladé § 73 odst. 4 pism. c) zakona
¢ 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné zékona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozd¢jsich predpisu, (zakon o azylu).

[2] Zalobce napadl rozhodnuti zalovaného zalobou u Méstského soudu v Praze, ktery
ji rozsudkem ze dne 21. 6. 2012, ¢j. 2 A 35/2012 — 15, zamitl.

[3] Zalobce (stézovatel) brojil proti rozsudku méstského soudu kasaéni stiznosti z davoda

podle § 103 odst. 1 pism. a), b) ad) s. f. s.

[4] Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval splnénim podminek fizeni, mimo jiné tim,
zda kasacni stiznost byla podana v zakonné lhuté, nebot’ pouze tak mohla byt meritorné
projednana.

[5] Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasac¢ni stiznost podana do dvou tydnu po doruceni
rozhodnuti. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s.
lhata urcena podle tydnt konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery
urcil pocatek lhuty.

[6] Z pfedlozeného soudniho spisu vyplyva, ze kasacni stiznosti napadeny rozsudek
méstského soudu byl stézovateli dorucen v pondéli dne 2. 7. 2012. Lhuta pro podani kasac¢ni
stiznosti tudiz uplynula v pondéli dne 16. 7. 2012. Stézovatel ovSem podal kasacni stiznost
k postovni prepravé az dne 30. 7. 2012, tedy po marném uplynut{ lhity k podani kasac¢ni stiznosti.
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[7] Jelikoz byla kasacni stiznost podana opozdéné, Nejvyssi spravni soud ji podle § 46 odst. 1
pism. b) ve spojeni § 120 s. f. s. odmitl.

[8] Vyrok o nahradé¢ naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni s.f.s. ve spojeni
s § 120 s. 1. s., podle kterého zadny z dcastnikii nema pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li
kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné 29. fijna 2012

JUDx. Jan Passer
pfedseda senatu





