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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Daniely Zemanové
a soudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: V. P. G.,
zast. Mgr. Umarem Switatem, advokitem se sidlem Dédinova 2011/19, Praha 4, adresa pro
doruc¢ovani: V Tunich 11, Praha 2, proti zalovanému: Policie Ceské republiky, Reditelstvi
sluzby cizinecké policie, se sidlem Olsanska 2, Praha 3, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
7.11. 2011, ¢. j. CPR—8332—6/C]—2011—OO9CPR—V242, ve véci spravniho vyhosténi, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 13. 3. 2012,
¢.j-1A4/2012 - 31,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
IL. Zadny z tcastniki nema pravo nanahradu niklada fizeni.

Oduvodnéni:

Dne 11. 4. 2012 byla Nejvyssimu spravnimu soudu pfedlozena kasacni stiznost zalobce
(dale téz ,,stézovatel®), sméfujici proti v zahlavi oznacenému rozsudku Méstského soudu v Praze
(dale jen ,,mestsky soud®).

Vzhledem k tomu, Zze kasacni stiznost pii jejim podani nesplnovala nalezitosti vyzadované
§ 106 odst. 1 zikona ¢ 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. £ s.%), Nejvyssi spravni soud stézovatele (prostfednictvim zplnomocnéného
zastupce) usnesenim ze dne 13. 4. 2012, ¢. j. 9 As 77/2012 - 13, vyzval k doplnéni kasacni
stiznosti, a to uvedenim konkrétnich stiznich davoda dle § 103 odst. 1 s. f. s, pro které
rozhodnuti méstského soudu napada, a vydani jakého rozhodnuti se domaha (formulace petitu).

Vsouladu s § 106 odst. 3 s. f. s. byla stéZzovateli k odstranéni vad kasa¢n{ stiznosti
stanovena lhata v délce jednoho mésice; zaroven byl stézovatel poucen, ze nebude-li podani
ve stanovené lhuté¢ opraveno nebo doplnéno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek
pokracovat, soud takové podani usnesenim odmitne. Uvedené usneseni bylo zastupci stéZzovatele
doruceno postou dne 16. 4. 2012, lhita pro doplnéni nalezitosti kasacni stiznosti tak ve smyslu
§ 40 odst. 2's. f. s. uplynula dne 16. 5. 2012.

Podle § 37 odst. 5 s f.s. pfedseda senatu usnesenim vyzve podatele k oprave
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhitu. Nebude-li podani v této lhuté doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud takové podani
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usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni diasledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé
poucen.

Z ustanoveni § 106 odst. 3 s. f. s. vyplyva, ze nema-li kasacni stiznost vsechny nalezitosti
jiz pfi jejim podani, musi byt tyto nalezitosti doplnény ve lhiat¢ jednoho mésice od doruceni
usneseni, kterym byl sté¢zovatel vyzvan k doplnéni podani.

S ohledem na skutecnost, ze kasacni stiznost stézovatele obsahuje vady, které nebyly
ani pfes vyzvu soudu ve stanovené lhiit¢ odstranény, a pro tento nedostatek neni mozno kasacni
stiznost vécné projednat, Nejvyssi spravn{ soud ji podle ustanoveni § 37 odst. 5 s. 1. s., ve spojeni
s §120 s. f. s., odmitl.

Vyrok o nahrad¢ nikladu fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3, vétou prvni,
s. I. 5., ve spojeni s § 120 s. 1. s, podle kterého nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn¢ dne 23. kvétna 2012

Mgr. Daniela Zemanova
pfedsedkyné senatu





