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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy a soudcta
JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci zalobci: a) A. B., b) J. B., oba
zastoupeni Mgr. Janem Durcéakem, advokatem se sidlem Opatovicka 4, Praha 1,
proti zalovanému: Méstsky ufad Nova Paka, se sidlem Dukelské nam. 39, Nova Paka, o zalobé
proti souhlasu zalovaného ze dne 19.10. 2011, ¢j. MUNP/2011/18070/SU/PN, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobct proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 1. 2. 2012,
¢j. 30 A 64/2011 — 25,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

Krajsky soud usnesenim oznacenym v zahlavi odmitl Zalobu pro ptedcasnost. Zalobci
(dale jen ,stézovatelé”) podali proti usneseni krajského soudu kasacni stiznost,
ve které pouze uvedli, Zze ,,podavaji kasacni stiznost do usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové, sp. zn. 30 A 64/2011 ze dne 1. 2. 2012%.

Vzhledem k tomu, Ze kasacni stiZnost neobsahovala vSechny zakonné nalezitosti, vyzval
zdejsi soud v souladu s § 106 odst. 3 s. f. s. stézovatele usnesenim ze dne 15. 3. 2012, aby ve lhaté
jednoho mésice od jeho doruceni odstranili vady kasacni stiznosti (doplnili kasacni duvody
a uvedli, co navrhuji — petit, a dale, aby zaplatili soudni poplatky za podani kasacni stiznosti)
s podrobnym poucenim. Soucasn¢ je poucil, ze nebudou-li uvedené nedostatky pfes vyzvu soudu
odstranény, kasacni stiznost bude odmitnuta. Uvedené usneseni nabylo pravni moci dnem
29. 3. 2012. Do dnesniho dne vSak sté¢zovatelé kasacni stiznost nedoplnili.

Ustanoveni § 106 odst. 3 s.f.s. stanovi, ze ,,[n|emd-li kasacni stignost vsechny ndlegitosti
JIZ pri jegim - poddni, musi byt tyto ndlegitosti doplnény ve lhité jednobo wmiésice od doruceni usneseni,
kterym byl stéovatel vyzvdn k doplnéni podani** Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120
s.f.s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud wusnesenim odmitne kasa¢ni stiznost,
jestlize nejsou splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pfes vyzvu
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo nez z uvedenych davodua kasacni stiznosti
proti usneseni krajského soudu podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s.,, za pouziti § 120 s.f.s.
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odmitnout. K tomuto postupu zdejsi soud pfistoupil, pfestoze stézovatelé pozadali o osvobozeni
od soudnich poplatkii. Vzhledem k tomu, Ze jejich advokat neodstranil vady kasacni stiznosti,
by totiz rozhodovani o soudnich poplatcich bylo za této situace zcela bezucelné, nadbytecné,
formalistické, v pfikrém rozporu se zasadou procesni ekonomie i se zakonem; soucasné
by nemohlo vést k ochrané prav stézovateld (srov. rozsudek NSS ze dne 25.7.2008,
¢j. 8 As 16/2008 - 244, nebo wusneseni NSS ze dne 24.10.2011, ¢&. 8 Afs54/2011 - 39,

obé rozhodnuti dostupna na www.nssoud.cz).
Vyrok o nahrad¢ nakladu fizen{ se opira o § 60 odst. 3 s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s.,

podle nichz zadny z tcastnikGi nema pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 23. kvétna 2012

JUDr. Josef Baxa
pfedseda senatu
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