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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygtinové a soudctu JUDr. Jiftho Pally a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobee: T. V.,
proti zalovanému: Krajsky t¥ad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo nim. 3/5, Brno,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Bmé ze dne 18. 5. 2012, ¢. j.
22 A10/2012 - 28,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z tcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

Kasacni stiznost zalobce (dale jen ,stézovatel”) sméfuje proti v zéhlavi oznacenému
usnesen{ Krajského soudu v Brné¢, jimz byla zamitnuta jeho Zzidost ze dne 26. 4. 2012
o prodlouzeni lhity stanovené ve vyzve ze dne 21. 2. 2012, ¢. j. 22 A 10/2012 - 9, a dale nebylo
zalobci pfiznano osvobozeni od soudnich poplatkt v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zzalovaného
ze dne 30. 1. 2012, ¢. j. JMK 169275/2011, kterym bylo zamitnuto odvolani prvoinstan¢niho
spravanfho organu o ulozeni sankce za pfestupek proti vefejnému potfadku podle § 47 odst. 1
pism. b) zakona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich.

Vsouladu s rozhodnutim Nejvysstho spravniho soudu ze dne 24.10. 2007,
¢.j. 1 Afs 65/2007 — 37, dostupnym na www.nssoud.cz, neni tfeba v fizeni o kasacni stiznosti
proti usneseni krajského soudu o zamitnuti navrhu Zalobce na osvobozeni od soudnich poplatki
trvat na zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost ani na povinném zastoupeni stézovatele
advokatem.

Jelikoz kasac¢ni stiznost podand stézovatelem neobsahovala divody, na jejichz zakladé
by bylo mozné rozhodnuti krajského soudu vécné prezkoumat, Nejvyssi spravni soud usnesenim
ze dne 26.6.2012, ¢.j. 4 As 55/2012 - 8, vyzval stézovatele, aby ve lhiité jednoho mésice ode dne
doruceni usneseni doplnil kasa¢ni stiznost o duvody podraditelné pod § 103 odst. 1 zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dile jen,,s. f. s.“)
s tim, ze v pfipadé, ze kasacni stiznost nebude fadné doplnéna, Nejvyssi spravni soud ji odmitne.
Usneseni bylo doruc¢eno stézovateli drzitelem postovni licence do vlastnich rukou
dne 12. 7. 2012. Kasaéni stiznost vSak do dne rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu nebyla
doplnéna.
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Nejvyssi spravni soud nemohl o kasacni stiznosti vécné jednat a odmitl ji z nasledujicich
davodu.

Kasac¢ni stiznost nespliuje naleZitosti pro to, aby na jejim zakladé bylo mozné rozhodnuti
Krajského soudu v Brné vécné prezkoumat. Kasacni stiznost ze dne 25. 5. 2012 neobsahovala
zadné konkrétni tvrzeni, jez by se mohlo stat pfedmétem soudniho pfezkumu. StéZzovatel
byl proto soudem vyzvan k odstranéni vad kasacni stiznosti tak, aby wuvedl, v jakych
skute¢nostech spatfuje nespravnost napadeného usneseni krajského soudu. Usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 26. 6. 2012, & j. 4 As 55/2012 - 8, obsahovalo fadné pouceni o moznosti
odmitnuti kasacni stiznosti v pfipadé neodstranéni vad. Kasacni stiznost vSak nebyla doplnéna.

Nejvyssi spravni soud se tedy kasacni stiznosti nemohl zabyvat, nebot’ v ni nebyl
dan rozsah pfezkumu rozhodnuti Krajského soudu v Brné. Nejvyssi spravni soud pfitom neni
povinen ani opravnén sam vyhledavat mozné duvody nezakonnosti rozhodnuti krajského soudu.
Stézovatel byl Nejvyssim spravnim soudem vyzvan k odstranéni vad kasacni stiznosti a fadné
poucen o moznosti odmitnuti kasa¢ni stiznosti v ptipade, ze tak neucini. Kasacni stiznost vsak
nebyla ve stanovené lhuté doplnéna, proto Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze pfes vyzvu soudu
a pouceni o moznych nasledcich nevyhovéni vyzvy nebyly odstranény vady kasacni stiznosti
a tato skutecnost pfedstavuje nedostatek, pro ktery neni mozné v fizeni o kasa¢n{ stiznosti dale
pokracovat. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost stézovatele podle § 37 odst. 5 s. f. s.
pouzitého obdobné podle § 106 odst. 1 posledni véty s. f. s. odmitl.

O nakladech fizenif o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 120 a § 60
odst. 3 véty prvni s. f. s.,, nebot’ v pfipadé odmitnuti kasacni stiznosti nema zadny z tcastnika
pravo na nahradu nakladd fizeni o ni.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 16. srpna 2012

JUDr. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





