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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné Mgr. Daniely Zemanové
a soudcu JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Radana Malika v pravni véci: zalobce: Ing. M. H.,
zast. Mgr. Jiffim Solilem, advokatem se sidlem Jakubska 2, Praha 1, proti zalovanému: Cesky
telekomunikac¢ni ufad, se sidlem Sokolovska 219, Praha 9, proti rozhodnuti pfedsedy
zalovaného ze dne 21.10. 2010, ¢.j. 94 438/2009 - 603, za ucasti osoby zucastnéné na fizent:
Telefénica Czech republic, a.s., se sidlem Za Brumlovkou 2, Praha 4, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 16. 1. 2012, ¢.j. 11 A
359/2011 - 10, o zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku,

takto:
I. Rizenise zastavuje.
II.  Zadny z Glastnikine m4a prav o nanihradu nikladd fizeni.
III.  Osoba ztucastnéna na fizenin e m 4 p r 4 v 0 na nahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

Zalobce (dile jen ,,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti domaha zruseni v zahlavi uvedeného
usneseni Méstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud®), kterym byla odmitnuta jeho Zaloba
proti rozhodnuti pfedsedy zalovaného ze dne 21.10. 2010, ¢.j. 94 438/2009 - 603, kterym byl
zamitnut jeho rozklad a potvrzeno rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho dfadu ze dne
3.9.2009, ¢.j.098419/2008-631/]Jir/G XIV.vyf., o povinnosti uhradit dluznou cenu
za poskytnutou sluzbu elektronickych komunikaci u telefonni stanice ¢. X v celkové vysi 7 293,31
Ke.

Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda jsou v dané véci splnény podminky fizeni,
mezi které patff i povinnost uhradit soudni poplatek za kasacni stiznost, a to ve vysi 5 000 K¢
podle polozky 19 sazebniku poplatki, ktety tvoii pfilohu k zakonu €. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich piedpist (dile jen ,,zakon o soudnich poplatcich®).

Stézovatel uvedeny soudni poplatek za kasacni stiznost nezaplatil, ackoli podle § 2 odst. 2
pism. b) zakona o soudnich poplatcich je ve vécech spravniho soudnictvi poplatnikem poplatku
za fizeni ten, kdo podal kasacni stiznost a jeho poplatkova povinnost vznikd podanim kasacni
stiznosti; timto okamzikem je téz poplatek splatny [§ 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich].
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Kasa¢ni soud proto stézovatele usnesenim ze dne 23. 2. 2012, ¢.j. 9 As 40/2012 — 6,
vyzval, aby zaplatil soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve lhuté 1 tydne od doruceni
usneseni. Na toto usneseni reagoval stézovatel dne 28. 2. 2012 Zzadosti o osvobozeni od soudniho
poplatku, kterou Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 15. 3. 2012, ¢.j. 9 As 40/2012 — 24,
podle ustanoveni § 36 odst. 3, véty treti, s. f. s. zamitl. Vyrokem II. tohoto usneseni vyzval
Nejvyssi spravni soud stézovatele opétovné ke splnéni poplatkové povinnosti ve lhuté 1 tydne
od doruceni usneseni s tim, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud f{zeni
o kasacni stiznosti zastavi. Tato vyzva byla stézovateli dorucena dne 30. 3. 2012 vhozenim
do postovni schranky jeho zastupce, coz je vykazano na ¢. . 26 soudniho spisu kasa¢niho soudu.
Stézovatel vsak na tuto vyzvu zadnym zpusobem nereagoval a pozadovany soudni poplatek,
a to ani po stanovené lhuté, neuhradil.

Lze tedy shrnout, ze pozadovany soudni poplatek v dané véci, a to i pfes vyse uvedenou
vyzvu, zaplacen nebyl, a proto Nejvyssi spravni soud podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich
poplatcich fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.

O nahrad¢ naklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s, tak, ze zadnému z ucastnikti se nahrada nakladu fizeni nepfiznava,
jelikoZ fizeni bylo zastaveno.

Stejn¢ tak rozhodl kasa¢ni soud i v otazce nahrad nakladt fizeni osoby zucastnéné
na fizeni, nebot’ ta ma v souladu s § 60 odst. 5 s. f. s. pravo na nahradu pouze téch nakladua, které
by ji vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti, které ji soud ulozil; pfipadné ji soud muze
z dtvodu zvlastniho zfetele hodnych na navrh pfiznat 1 nahradu dalsich nakladd fizeni. V daném
piipad¢ vsak zadna z uvedenych situaci, v souvislosti s niz by osob¢ zucastnéné na fizeni vznikly
naklady, nenastala.

Pouceni: Proti tomuto usnesenin e js o u opravné prosttedky pfipustné.

V Brné dne 12. dubna 2012

Mgr. Daniela Zemanova
pfedsedkyné senatu





