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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
asoudcu JUDr. Petra Prachy a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce: V. D., proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni, se sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5,

o pfezkoumani rozhodnuti Zzalované ze dne 15. 2. 2011, ¢. j. X, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 3. 1. 2012, ¢.j. 34 Ad 36/2011 — 38,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita

II1. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odiuvodnéni:

Podanou kasacni stiznosti zalobce (dale téz ,stézovatel) napadl v zahlavi oznaceny
rozsudek Krajského soudu v Brné, jimz byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Zzalované
ze dne 15. 2. 2011, ¢.j. X.

Usnesenim ze dne 12. 6. 2012, ¢. j. 3 Ads 39/2012 - 12, dorucenym stézovateli dne
15.6. 2012, zamitl Nejvyssi spravni soud navrh stéZzovatele na ustanoveni zastupce v fizeni
o kasacni stiznosti. Soucasné stézovatele vyzval, aby ve lhuté¢ 1 mésice od doruceni usneseni
pfedlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o jeho kasacni stiznosti
a odstranil prostfednictvim svého advokata vady kasacni stiznosti, doplnil jeji divody a navrh
vyroku rozsudku.

Stézovatel ve stanovené lhut¢ plnou moc nepfedlozil ani kasacni stiznost pozadovanym
zpusobem nedoplnil.

Podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize o téze véci
jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky
fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pfes vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto
v fizeni pokracovat.

Stézovatel byl vyzvan, aby odstranil nedostatek podminek fizeni spocivajici v absenci
pravnfho zastoupeni, na tuto vyzvu ve stanovené lhuté nereagoval. Nedostatek podminek fizeni
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se tak nepodafilo odstranit, a v fizeni neni mozné pokracovat. Nejvyssi spravni soud proto
kasacni stiznost v souladu s § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

Kasacnf stiznost byla odmitnuta, zadny z ucastnika proto nema pravo na nahradu naklada
fizeni (§ 60 odst. 3 s. f. s.).
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné dne 19. éervence 2012

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





