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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Milady
Tomkové a soudct JUDr. Katefiny Simackové a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravni véci Zalobce:
Z. B., zastoupeného JUDr. Zdenkem Novakem, advokatem, se sidlem Cechova 2, Pierov, proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpe&eni, sesidlem KifZova 25, Praha 5,
proti rozhodnuti Zalované ze dne 16. 2. 2011, ¢.j. X, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 22. 12. 2011, ¢. j. 22 Ad 41/2011 - 42,

takto:
I. Rizen{ se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladua fizen{ o kasa¢ni stiznosti.
ITI.  Ustanovenému zastupci zalobce, JUDr. Zdenku Novakovi, advokatovi, se sidlem

Cechova 2, Pierov, se pfiznava odména za zastupovani a nihrada hotovych vydaja
ve vysi 3664 K¢, ktera je splatna do 60 dnd od pravni moci tohoto usneseni z uctu
Nejvysstho spravniho soudu.

Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti podanou ke Krajskému soudu v Brné se zalobce (dale téz ,,stézovatel®)
domahal zruSeni shora oznaceného rozsudku Krajského soudu v Brné, kterym byla zamitnuta
jeho Zzaloba proti rozhodnuti zalované ze dne 16. 2. 2011, ¢.j. X, a zadnému z ucastnika nebyla
pfiznana nahrada nakladu fizeni o zalobé.

Krajsky soud pfedal kasacni stiznost podle § 106 odst. 5 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni, v pozd¢jsim znéni, (dale jen ,,s. f. 5.%), Nejvyssimu spravnimu soudu.

Podanim ze dne 14. 5. 2012, které bylo dne 15. 5. 2012 doruceno Nejvyssimu spravnimu
soudu, vzal sté¢zovatel svij navrth v celém rozsahu zpét a navrhl, aby fizeni bylo zastaveno.
Vzhledem k vyse uvedenému Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. za pouziti
§ 120 s. f. s. fizen{ zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni ma odavodnéni v § 60 odst. 3 véta prva s. f. s. za pouziti § 120
s. . s., podle néhoz zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.
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Stézovateli byl usnesenim Nejvysstho spravntho soudu ze dne 1. 3. 2012,
¢.j. 6 Ads 26/2012 - 14, ustanoven zastupcem pro fizeni o kasacni stiznosti JUDr. Zdenck
Noviak, advokat, se sidlem Cechova 2, Pferov. Ve svém pfipisu soudu ze dne 14. 5. 2012

pozaduje ustanoveny zastupce na odméné za zastupovani a nahradé¢ hotovych vydaju
castku 3953 K.

Nejvyssi spravni soud stézovateli pfiznal odménu za dva tukony pravni sluzby,
a to za prvni poradu s klientem véetné pfevzeti a pfipravy zastoupeni podle § 11 odst. 1 pism. b)
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach advokatt za poskytovani pravnich
sluzeb (advokatni tarif), a za sepis podani ve véci samé (zpétvzeti kasacni stiznosti) podle § 11
odst. 1 pism. d) advokatniho tarifu. Studium spisového materialu dosavadni judikatura zdejstho
soudu nepovazuje za samostatny ukon pravni sluzby, ale pravé za soucast pfevzeti a pfipravy
zastupovani, tedy soucast tkonu podle § 11 odst. 1 pism. b) advokatniho tarifu. Odmeéna za jeden
ukon pravni sluzby pak v dané véci ¢inf 500 K¢ (§ 9 odst. 2 a § 7 bod 2 advokatniho tarifu),
za dva ukony tedy 1000 K¢.

Dale zdejsi soud ustanovenému zastupci pfiznal ndhradu cestovnich vydaju za cestu
realizovanou za ucelem studia spisu. Jednalo se o celkovou vzdalenost 168 km (vzdalenost Brno
Prerov — 84 Km x 2). Tato cesta byla realizovana vozidlem BMW X5 s pramérnou spotfebou
7,4 litra paliva na 100 km, pficemz vyse pramérné ceny za 1 litr motorové nafty cinila 34,70 K¢
asazba zakladni nahrady za 1 km jizdy cinila 3,70 K¢ na 1 km [§157 odst. 3 zakona
¢. 262/20006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich pfedpist, ve spojeni s § 1 pism. b) a § 4
pism. ¢) vyhlasky ¢.429/2011 Sb., o zméné sazby zikladni nihrady za pouzivani silni¢nich
motorovych vozidel a stravného a o stanoveni pramérné ceny pohonnych hmot pro ucely
poskytovani cestovnich ndhrad]. Celkem tedy zdejsi soud na nahradé cestovnich vydaja zastupci
pfiznal ¢astku 1053 K¢. Tato castka se lisi od zastupcem pozadované vyse nahrady cestovnich
vydaju (1294 K¢) z dtvodu, ze soud nenasel podklad ve stéZzovatelem tvrzené vzdalenosti mést
Brno a Prerov (102 km).

Nejvyssi spravni soud ustanovenému zastupci rovnéz pfiznal nahradu za promeskany cas
podle § 14 odst. 3 advokatniho tarifu ve vysi 400 K¢ (2 hodiny na trase Brno - Pferov) a pausalni
nahradu hotovych vydaju za dva tkony pravni sluzby podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu
ve vysi 600 K¢ (2 x 300 K¢). Celkovou sumu pak soud zvysil o 20 %, nebot’ ustanoveny zastupce
dolozil, Ze je platcem DPH. Celkem tedy Nejvyssi spravni soud ustanovenému advokatovi pfiznal
¢astku 3664 K¢ a k jeji vyplaté stanovil pfiméfenou lhatu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 17. kvétna 2012

JUDr. Milada Tomkova
pfedsedkyné senatu





