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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcu JUDr. Petra Prachy a JUDr. Jana Rutsche v pravni véci zalobce: S. G., zastoupeného
Mgr. Karlem Stfibnym, advokatem se sidlem Severni 2/853, Hluéin, proti zalovanému: Krajské
feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, se sidlem 30. dubna, Ostrava, o prezkoumani
rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 5. 2011, ¢.j. KRPT—25965—11/C]—2011—O7OODP, o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 13. 1. 2012, ¢. j. 58 A 46/2011
—13,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Ostravé v zahlavi uvedenym usnesenim odmitl zalobu zalobce proti
rozhodnuti Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje ze dne 10. 5. 2011, ¢. j. KRPT-
25965-11/CJ-2011-0700DP.

Usnesen{ krajského soudu bylo zastupci zalobce, advokatovi Mgr. Karlovi Stifbnému,
doruceno dne 20. 1. 2012 prostfednictvim drzitele postovni licence v souladu s § 42 odst. 2
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen s. . s.), a § 49 zikona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve spojeni s § 42 odst. 5 s. f. s. V usneseni krajského soudu byl Zalobce
fadné poucen o moznosti podat kasacn{ stiznost ve lhuté¢ dvou tydnt od doruceni rozhodnuti
u Nejvysstho spravnitho soudu. Dne 6. 2. 2012 podal zalobce prostfednictvim svého advokata
k postovni pfepravé kasacni stiznost.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnu
po doruceni rozhodnuti. Zmeskan{ Ihaty pro podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Podle ustanoveni § 40 odst. 1 s. f. s. lhuta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti
urcujici jeji pocatek. Podle ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. lhita urcena podle tydnd, mésica
nebo rokt koncf uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek
lhaty. Neni-li takovy den v mésici, konéi Ihata uplynutim poslednfho dne tohoto mésice.

V daném piipadé dnem urcujicim pocatek béhu lhuty ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1
s. . s. byl den doruceni pisemného vyhotoveni usneseni Krajského soudu v Ostravé zastupci
zalobce — tj. patek 20. 1. 2012. Den nasledujici po dni doruceni je podle tohoto ustanoveni
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povazovan za prvni den béhu dvoutydenni lhity pro podani kasacni stiznosti ve smyslu
ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. Konec lhity pro podani kasacni stiznosti ve smyslu ustanoveni
§40 odst. 2 s.f.s. pak vnavaznosti na vysSe uvedené pfipadl na den, ktery se svym
pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek behu lhuty - tj. dnem doruceni, a to na patek
3. 2. 2012. Zakonna lhuata uplynula zalobci marné, kasacni stiznost podana k postovni pfeprave
dne 6. 2. 2012 je opozdéna. Nejvyssi spravni soud ji proto podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

Vzhledem k tomu, ze byla kasac¢ni stiznost opozdéna, nevyzyval jiz Nejvyssi spravni soud
zalobce k zaplaceni soudniho poplatku.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny
z ucastniki nema pravo na nahradu nakladl fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. f. s.).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 7. bfezna 2012

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





