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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Elisky Cihlarové
asoudci JUDr. Jaroslava Hubacka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: P. C.,
proti zalovanému: Ustavni soud, se sidlem Jostova 8, Brno, v fizen{ o kasaéni stiznosti Zzalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 26. 3. 2012, ¢.j. 30 A 58/2010 - 71,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odiuvodnéni:

Zalobce (dale jen ,,stézovatel®) se podanou kasacni stiznosti domahal zruseni rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 26. 3. 2012, ¢.j. 30 A 58/2010 - 71, kterym bylo ve vyroku
I. rozhodnuto o odmitnuti Zaloby na ochranu proti ne¢innosti a ve vyroku II. rozhodnuto
o zamitnuti zaloby v ¢asti, v niz se st¢zovatel domahal poskytnuti informaci.

Stézovatel byl v fizeni o zalobé usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 22. 12. 2010,
¢.j. 30 A 58/2010 — 32, osvobozen od soudnich poplatka. Nasledné¢ vsak bylo usnesenim
Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 6.9.2012, ¢.j. 7 Ans 13/2012- 16, stézovateli toto
osvobozen{ odnato a sté¢zovatel byl vyzvan, aby ve lhaté dvou tydnti od doruceni usneseni zaplatil
soudni poplatek za fizeni o kasa¢ni stiznosti ve vysi 5.000 K¢. Zaroven byl poucen o nasledcich
nezaplaceni soudniho poplatku. Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 19. 9. 2012.

Stézovatel ani po uplynuti stanovené lhuty soudni poplatek nezaplatil a pouze zaslal
Nejvyssimu soudu pfipis ze dne 21. 9. 2012, ve kterém pozadal o povoleni splatek k zaplaceni
soudniho poplatku za fizeni o kasacni stiznosti a o prodlouzeni lhity k odstranéni nedostatku
podminky fizeni podle ust. § 105 odst. 2 s. f. s.). Svou zadost odivodnil tim, Ze hrozi zastaveni
pfezkumu pro nezaplaceni poplatku, ackoli dochazi k pfezkumu na druhém stupni i bez splnéni
podminek, a jeho socialni poméry mu nedovoluji zaplatit soudni poplatek najednou a v tak kratké
lhate.

Podle ust. § 9 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpisu (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®) nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim
kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci;
po marném uplynuti této lhaty soud fizeni zastavi.
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Podle ust. § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon.

Jelikoz stézovatel ve lhaté stanovené Nejvyssim spravnim soudem, a ani po uplynuti této
lhaty soudni poplatek splatny podanim kasacni stiznosti nezaplatil, Nejvyssi spravni soud fizeni
podle ust. § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni s ust. § 47 pism. c) s. 1. s. zastavil.

Podle ust. § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni,
bylo-li f{zeni zastaveno.

Pokud jde o zadost sté¢zovatele o povoleni splatek k zaplaceni soudnfho poplatku za fizeni
o kasacni stiznosti, zdkon o soudnich poplatcich, ani jiny zakon, neupravuji moznost povolit
placen{ soudniho poplatku ve splatkach. Z kasacni stiznosti a dal$ich podan{ stézovatele neni
zfejmé, ze by jina nez obvykla lhita pro zaplaceni soudniho poplatku mohla néco zménit
na stézovatelové situaci, pokud jde o zaplaceni soudniho poplatku. V této souvislosti Ize poukazat
na shodné stereotypni procesni pocinani stézovatele v fad¢ dalsich soudnich fizenich, ktera vede
u Nejvyssiho spravniho soudu napf. pod sp. zn. 2 As 86/2012 — 23 a 6 As 13/2012 — 32.
S ohledem na nezaplaceni soudnfho poplatku také nebylo potfeba zabyvat se zadosti stézovatele
o prodlouzeni lhaty k odstranéni nedostatku jiné podminky fizeni, konkrétné¢ povinného
zastoupeni podle ust. § 105 odst. 2 s. f. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 4. fijna 2012

JUDr. Eliska Cihlafova
predsedkyné senatu





