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USNESENI

Nejvys$si spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudci JUDr. Petra Prichy, JUDr. Jana Rutche, JUDr. Jittho Pally a JUDr. Vojtécha Simicka
v pravni véci alobce: L. K., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou
936/3, Praha 7, o pfezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 9. 2011, ¢.j. OAM-258/LE-
BE02-ZA14-2011, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze
ze dne 5. 12. 2011, ¢&. j. 46 Az 3/2011 - 18,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Advokatu Mgr. Radimu Strnadovi, ustanovenému  opatrovnikovi  Zalobce,

se pfiznava odména za zastupovani ve vysi 720 K¢, ktera mu bude vyplacena
z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odiuvodnéni:

Krajsky soud v Praze (dale jen ,,krajsky soud®) rozsudkem ze dne 5. 12. 2011, ¢. j. 46 Az
3/2011 — 18 (dale jen ,,napadeny rozsudek®), zamitl zalobu zalobce proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 19. 9. 2011, ¢. j. OAM-258/LE-BE02-ZA14-2011 (dale jen ,,napadené rozhodnuti),
kterym byla zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany zamitnuta jako zjevné nedivodna
podle § 16 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢. 283/1991 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon o azylu®).

Proti uvedenému rozsudku podal Zalobce (dile jen ,,stézovatel”) vcas kasacni stiznost
z davodu podle § 103 odst. 1 pism. a), b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dle jen ,,s. f. 5.°) a navrhl, aby byl rozsudek krajského soudu zrusen a véc
mu byla vracena k dalsimu fizeni. StéZzovatel soucasné pozadal o ustanoveni zastupce z fad
advokatt, coz oduvodnil tim, Ze zastoupeni advokatem je v fizeni o kasacni stiZnosti povinné
a ze si pravni sluzby z financ¢nich divoda nemuze dovolit hradit sam, protoze je zbaven osobni
svobody v zafizeni pro zajisténi cizincud, a nemuze tedy financni prostfedky nijak ziskat.

Krajsky soud proto stézovatele usnesenim ze dne 4. 1. 2012, ¢. j. 3 Azs 13/2012 - 7
vyzval, aby dolozil své pfijmové a majetkové poméry vyplnénim formulate , Potvrzeni a problaseni
0 0sobnich, majetkovych a vidélkovych pomerech pro osvobozgeni od soudnich poplatkii a pro ustanoveni dstupce
soudem”, a to do 20 dnt od doruceni usneseni. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno
12. 1. 2012 do Zatizeni pro zajisténi cizinct Béla — Jezova. Dne 20. 1. 2012 krajsky soud obdrzel
uvedeny formulaf vyplnény.



3 Azs 13/2012 - 45

Nejvyssi spravni soud po pfedlozeni véci krajskym soudem nasledné stézovateli zaslal
ptipis ze dne 14. 2. 2012, ¢. j. 3 Azs 13/2012 — 20, s poucenim o slozeni senitu a moznosti
namitnout podjatost v pfipisu jmenovanych soudct. Tuto pisemnost se ale stézovateli nepodafilo
dorucit na adresu, kterou uvedl ve své kasacni stiznosti jako adresu svého aktuilnfho pobytu,
tedy do Zafizen{ pro zajisténi cizinct Béla — Jezova, 294 21 Béla pod Bezdézem. Nejvyssi spravni
soud proto provéfil pobyt stézovatele, pficemz z vypisu z evidence obyvatel, v niZ je stézovatel
jakozto zadatel o udéleni mezinarodni ochrany veden pod ¢islem X, vyplyva, ze poslednim
znamym pobytem stézovatele je vySe uvedend adresa zafizeni pro zajisténi cizincu. Dne
28.2.2012 proto Nejvyssi spravni soud zaslal dotaz na Reditelstvi sluzby cizinecké policie
s zadosti o sdéleni, kde v soucasné dobé stézovatel pobyva. Reditelstvi sluzby cizinecké policie
v odpovédi ze dne 5. 3. 2012 uvedlo, ze stézovatel je v jemu dostupnych evidencich veden
jako zadatel o udéleni mezinarodni ochrany a posledni adresa jeho pobytu je Zafizeni
pro zajisténi cizincu Béld — Jezova, 294 21 Bela pod Bezdézem. Z tohoto zatizeni byl stézovatel
dne 31.1.2012 propustén a téhoz dne mu byl vydan vyjezdni piikaz GA0192777 platny
do 29. 2. 2012. Nejvyssi spravni soud proto dorucil vySe uvedeny piipis vyvésenim na ufedni
desce soudu podle § 50 odst. 2 zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich
pfedpisu (dale jen ,,0. s. £.%) ve spojeni s § 64 s. f. s. Pisemnost byla vyvésena dne 12. 3. 2012
a povazuje se za dorucenou stézovateli dnem 22. 3. 2012. Nejvyssi spravni soud znovu proveéfil
pobyt sté¢zovatele k 25. 5. 2012, pficemz vypis z evidence neposkytl v tomto ohledu Zzadné nové
relevantni udaje a jako posledni adresa pobytu stézovatele byla stile uvedena adresa Zafizeni
pro zajistén{ cizinca Béla — Jezova.

Nejvyssi spravni soud na zakladé § 29 o. s. f. ve spojeni s § 64 s. f. s. ustanovil sté¢Zovateli
usnesenim ze dne 28. 3. 2012, ¢. j. 3 Azs 13/2012 — 31 opatrovnika, Mgr. Radima Strnada,
advokata, se sidlem Pifkop 8, Brno, nebot’ stézovatel je neznamého pobytu.

Opatrovnik sté¢zovatele se dne 17. 4. 2012 dostavil k nahlédnuti do spisu.

Podle § 47 pism. c) s. f. s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni zakon.
Podle § 33 pism. b) zakona o azylu soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele
o udélen{ azylu (v tomto piipad¢ stézovatele).

Z vypisu z evidence ze dne 27. 2. 2012 a ze dne 25. 5. 2012 vyplyva, Ze stézovatelova
posledni znama adresa pobytu je Zafizeni pro zajisténi cizinci Béla — Jezova, 294 21 Bela
pod Bezdézem. Totéz plyne i ze sdéleni Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne 5. 3. 2012.
Na této adrese se vSak stézovatel prokazatelné nezdrzuje, nebot’ se mu na ni opakované nedafilo
dorudit pisemnosti a z vipisu z evidence i ze sdéleni Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne
5. 3. 2012 vyplyva, ze stézovatel byl ze zafizeni propustén dne 31. 1. 2012.

Z rozsudku Nejvysstho spravniho soudu ze dne 26. 5. 2005, ¢. j. 7 Azs 271/2004,
publikovaného pod d¢islem Sb. NSS 707/2005 (dostupné téz na www.nssoud.cz) vyplyva,
ze aby bylo mozné zastavit fizen{ z diivodu ustanoveni § 33 pism. b) zakona o azylu, musi soud
nejprve vyvinout pozadované uasili ke zjisténi mista pobytu zadatele, véetné patrani v pfislusnych
evidencich. Pokud 1 pfes toto usili zustane pobyt zadatele nezjistén a zcela neznamy, lze fizeni
ve smyslu vyse citovaného ustanoveni zastavit. Ze shora uvedeného jednoznacné vyplyva,
ze soud vyvinul veskeré mozné Usili a vyuzil vSechny jemu dostupné moznosti, aby zjistil misto
pobytu stézovatele, av§ak bezvysledné.

Podle rozsudku Nejvysstho spravaiho soudu ze dne 14. 8. 2009, ¢. j. 8 Azs 21/2009
(dostupné na www.nssoud.cz) je dale nezbytné, aby byly informace vedouci k zavéru, ze nelze
zjistit misto pobytu Zadatele, dostatecné aktualni. Vzhledem k tomu, ze Nejvyssi spravni soud
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provéfil naposledy pobyt stézovatele dne 25. 5. 2012 v evidenci obyvatel, ktera je mu piistupna,
je nutné 1 tuto podminku povazovat za splnénou.

Z vyse uvedenych davoda Nejvyssi spravni soud dovodil, ze nelze zjistit misto pobytu
st¢zovatele jakozto zadatele o udéleni mezinarodni ochrany, ¢imz jsou splnény podminky
v ustanoveni § 33 pism. b) zakona o azylu pro zastaveni fizeni pfed soudem. Nejvyssi spravni
soud proto podle § 47 pism. c) s. f. s. za pouzitf ustanoven{ § 120 s. f. s. zastavil fizeni o kasacni
stiznosti.

O nahradé naklada fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl za pouziti ustanoveni § 60
odst. 3 s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s. tak, Zze Zzadny z ucastnikG nema pravo
na nahradu nakladu fizenf o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Odména advokatu Mgr. Radimu Strnadovi, ktery byl soudem ustanoven opatrovnikem
stézovatele, byla stanovena za jeden tkon pravni sluzby ve vysi celkem 300 K¢ podle § 7, § 9
odst. 5 a § 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., advokatni
tarif, ve znéni pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,advokatni tarif*). Konkrétné se jednalo o tukon
pravni sluzby pfevzeti zastoupeni vcetné studia spisu podle § 11 odst. 1 pism. b) advokatniho
tarifu. Dale byla advokatovi zapocitana nahrada hotovych vydaja podle § 13 odst. 3 téze vyhlasky
ve vysi 300 K¢ za jeden tkon. Advokat podanim ze dne 17. 4. 2012, jehoz ptilohou bylo
osvédceni o registraci k dani z pfidané hodnoty, dolozil, ze je platcem dan¢ z pfidané hodnoty.
Odména advokata proto ¢ini v celkové vysi v souladu s jejim vyuctovanim 720 K¢ (600 K¢
odména + 20 % z této castky, tj. 120 K¢) a bude vyplacena do 60 dnt od pravni moci tohoto
usneseni. Odménu ustanoveného zastupce stézovatele hradi stat.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 6. ¢ervna 2012

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





