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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Daniely Zemanové
a soudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobee: H. D. M., zast.
Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Vaclavské nam. 21, Praha 1, proti zalovanému:
Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem Olsanské 2, Praha 3,
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 19.9.2011, & j. CPR-14142-10/CJ-2010-9CPR-V238, ve
véci ulozeni spravniho vyhosténi, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 12. 12. 2011, & j. 15 A 65/2011 - 30,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni.
Odavodnéni:

Zalobce (dale jen ,,stézovatel®) kasaéni stiznosti napada v zahlavi oznaceny rozsudek
Krajského soudu v Usti nad Labem (déle jen ,,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeho zaloba
proti rozhodnuti zalované¢ho ze dne 19. 9. 2011, ¢. j. CPR—14142—10/C]—2010—9CPR—V238. Timto
rozhodnutim zalovany zamitl odvolani stézovatele proti prvostupniovému rozhodnuti ze dne
20. 9. 2010, ¢&. j. CPPH-19736/CJ-2010-04003, kterym bylo stézovateli ulozeno spravni vyhosténi
na dobu 1 roku.

7. obsahu pfedlozeného soudniho spisu vyplynulo, ze shora uvedeny rozsudek, v némz
byl stéZzovatel fadné poucen o moznosti podat do dvou tydnt ode dne jeho doruceni kasacni
stiznost k Nejvy$§imu spravnimu soudu, a to prostfednictvim Krajského soudu v Usti
nad Labem, byl zastupci sté¢zovatele doruc¢ovan prostrednictvim systému datovych schranek.

Podle §42 odst.1 zikona ¢.150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho, ve znéni
pozdéjsich prfedpist (dale jen ,s.f.s.), soud dorucuje pisemnosti do datové schranky,
a neni-li mozné pisemnosti dorucit timto zpusobem, dorucuje je soudnim dorucovatelem,
prostfednictvim  drzitele postovni licence, popiipadé zvlastni postovni licence
nebo prostfednictvim vefejné datové sité. V souvislosti s dorucovanim do datové schranky,
které (jak je patrné z citovaného znéni § 42 odst. 1 s.f.s.) ma pfednost pfed ostatnimi
zpusoby dorucovani, soudni fad spravni v pozniamce pod carou 8a) odkazuje na zakon
¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentd, ve znéni
pozdéjsich predpisu (déle jen ,,zakon ¢. 300/2008 Sb.“), ktery nabyl uc¢innosti dne 1. 7. 20009.
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Soudy tak pfi dorucovani pisemnosti prostiednictvim datové schranky postupuji podle
tohoto zdkona, konkrétné podle jeho § 17 odst. 3, ktery stanovi, ze dokument, ktery byl soudem
prostfednictvim datové schranky odeslan a dodan do datové schranky adresata, je dorucen
okamzikem, kdy se do datové schranky pfihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého
opravnéni pfistup k dodanému dokumentu. Pokud se tato osoba do datové schranky nepfihlasi
ve lhut¢ 10 dnt ode dne dodani dokumentu do schranky, povazuje se tato pisemnost
za dorucenou uplynutim poslednfho dne desetidenni lhuty, s vyjimkou, vylucuje-li jiny pravni
pfedpis nahradni doruceni (§ 17 odst. 4). Dle citovaného ustanoveni se takto posuzuje okamzik
doruceni ve vsech piipadech, kdy organ vefejné moci ¢ini podani vuci jinému organu vefejné
moci, fyzické osobé¢, podnikajici fyzické osobé ¢i pravnické osobé.

Krajsky soud v posuzované véci postupoval v souladu s vyse uvedenou pravni apravou
a rozsudek vydany dne 12.12.2011 dorucoval zastupci stézovatele prostfednictvim datové
schranky. Na dorucence ze systému datovych schranek, pfipojené u ¢. 1. 38 soudniho spisu
krajského soudu, je vyznaceno, ze rozsudek byl zastupci stézovatele dodan do datové
schranky dne 18. 12. 2011 (ve 20:20:21h) a nasledujiciho dne, tj. 19. 12. 2011 (ve 14:39:39h),
byl stéZzovateli, resp. jeho zastupci, rozsudek dorucen piihlasenim adresiata do datové
schranky.

Nejvyssi spravni soud dale z obsahu pfedlozeného soudniho spisu ovéfil, Zze sté¢zovatel
(resp. jeho zastupce) zaslal krajskému soudu kasacni stiznost proti pfedmétnému rozsudku
taktéz prostfednictvim systému datovych schranek. Z ,jidentifikatoru elektronického podani
doruceného na elektronickou podatelnu® krajského soudu, zalozeného na ¢. 1. 40 soudniho spisu,
vyplyva, ze kasacni stiznost stézovatele byla krajskému soudu dodana do datové schranky dne
5.1.2012 v 16:28:17h.

Nejvyssi spravni soud se jiz ve své rozhodovaci ¢innosti opakované zabyval otazkou,
ktery okamzik je rozhodny pro posouzeni, kdy byla kasac¢ni stiznost ucinéna prostfednictvim
datové schrinky doruéena soudu. V rozsudku ze dne 26.10.2010, ¢.j. 8 Ans 1/2010 - 153,
dostupném na www.nssoud.cz, ¢i v rozsudku ze dne 15.7.2010, ¢.j. 9 Afs28/2010 - 79,
publikovaném pod ¢. 2131/2010 Sb. NSS, zdejsi soud dospél k zavéru, ze ,poddni prostiednictvim
datové schranky vici organu vergné moci (§ 18 zdikona & 300/2008 Sb., o elektronickych iikonech
a antorizované konverzi dokumentii) je ulinéno okamsikem doddni datové privy do schranky orgdanu verejné
moci. Lhidita stanovend soudnim vddem spravnim, vyzvou nebo rohodnutim soundu je achovana, bylo-li poddni
uiinéné vici sondu prostrednictvim datové schranky nejpozdéji posledni den této Ihity doddano ve formé datové

gpravy do datové schranky soudu ([ 40 odst. 4 s. 7. 5.).“

Od téchto zavéra nema Nejvyssi spravni soud diavod se odchylit ani v nyni posuzované
véci. Dle ustanoveni § 106 odst. 2 s.f.s. kasa¢ni stiznost mus{ byt podana do dvou tydna
po doruceni rozhodnuti, zmeskani lhuty pro podani kasacni stiznosti nelze prominout. Dle
ustanoveni § 40 odst. 1 s. f. s. lhita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu
pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek.
Lhuta uréena podle tydna, mésict nebo let konci dle ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Neni-li takovy den
v meésici, kondi lhuata uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v daném piipadé byl ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. 1. s.
dnem urcujicim pocatek béhu dvoutydenni lhaty pro podani kasacni stiznosti den doruceni
rozsudku krajského soudu stézovateli, tj. pondéli 19. 12. 2011. Konec lhuty pro podani kasacni
stiznosti tak dle odst. 2 téhoz ustanoveni pfipadl na den, ktery se svym pojmenovanim shodoval
se dnem urcujicim pocatek béhu lhity, tj. na pondéli 2. 1. 2012. Tento den byl poslednim dnem
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pro véasné podani kasacni stiznosti. V projednavané véci vsak byla kasacni stiznost krajskému
soudu dodana do datové schranky dne 5.1.2012, tj. az po uplynuti zdkonem stanovené
dvoutydenni lhuty, jejiz zmeskani nelze prominout.

Nejvyssi spravni soud proto dospél k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana opozdéne,
a z tohoto davodu ji podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism.b) s.f.s., ve spojeni s § 120 s. 1. s,
odmitl.

Vyrok o nihrad¢ nakladu fizeni je oduvodnén ustanovenim § 60 odst. 3, vétou prvni,

s. f. s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f.s., podle kterého nema Zadny z ucastnika pravo
na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 8. bfezna 2012

Mgr. Daniela Zemanova
pfedsedkyné senatu





