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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Hubacka
asoudci JUDr. Elisky Cihlifové a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobkyné: J. S., proti
zalovanému: Ministerstvo obrany, se sidlem namésti Svobody 471, Praha 6, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 10.4.2012, ¢.j. 11 A
129/2011 - 48,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni.
III.  Zalobkyni s e vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti

ve vy$i 4.000 K¢, ktery bude vyplacen zuctu Nejvysstho spravniho soudu k rukam
zalobkyné do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:

Méstsky soud v Praze (dile jen ,,méstsky soud*) napadenym rozsudkem
ze dne 10. 4. 2012, ¢.j. 11 A 129/2011 - 48, zamitl zalobu J. S., kterou se doméhala ochrany proti
necinnosti zalovaného spravniho organu Ministerstva obrany, jez spocivala v tom, ze ji nebylo
vydano osvédceni podle § 8 zdkona ¢. 255/1946 Sb., o piislusnicich ceskoslovenské armady
v zahranici a o nékterych jinych dcastnicich narodniho boje za osvobozeni, ve znéni pozdéjsich

predpisu.

Proti tomuto rozsudku méstského soudu podala zalobkyné jako stézovatelka (dale jen
»stézovatelka®) dne 18. 4. 2012 u Nejvyssiho spravnfho soudu kasac¢ni stiznost, kterou obsahové
opfela o diivod uvedeny v ustanoveni § 103 odst. 1 pism. a) zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni (dale jen ,s.f.s.). Stézovatelka se timto vcas podanym mimofadnym opravnym
prostftedkem domahala vydani rozsudku, kterym by byl zrusen rozsudek Méstského soudu
v Praze ze dne 10. 4. 2012, ¢.j. 11 A 129/2011 - 48, a véc vricena tomuto soudu k dalsimu fizeni.

Dne 9.10.2012 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani stézovatelky
bez data, jimz stéZzovatelka vzala v plném rozsahu vyslovné zpét kasacni stiznost, kterou podala
proti rozsudku méstského soudu a soucasné navrhla, aby Nejvyssi spravni soud fizeni zastavil.
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Jelikoz timto podanim doslo k t¢innému zpétvzeti kasacni stiznosti, postupoval Nejvyssi
spravni soud podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s., za pouzit{ ustanoveni § 120 s. f. s. a fizeni
o kasacn{ stiznosti usnesenim zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., za pouziti ustanoveni
§ 120 s. f. s., podle n¢hoz zadny z ucastnikid nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno. Jelikoz nebyly shledany ani zakonné podminky pro uplatnéni nahradové povinnosti
podle ustanoveni § 60 odst. 3 posledni véty s. f. s., rozhodl Nejvyssi spravni soud o nahradé
nakladu fizeni zpusobem uvedenym ve vyroku.

Jelikoz fizeni bylo zastaveno jesté pfed prvnim jednanim, rozhodl Nejvyssi spravni soud
podle ust. § 10 odst. 3 zakona ¢. 549//1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich

pfedpist, o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za fizeni o kasacn{ stiznosti, snizen¢ho
o 20 %, nejméne vsak o 1.000 K¢, tj. ve vysi 4.000 Ke.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto usneseni nejsou ziadné opravné prostiedky piipustné.

V Brn¢ dne 18. fijna 2012

JUDr. Jaroslav Hubacek
pfedseda senatu





