11 Kss 10/2012 - 63

ROZHODNUTI

Karny senat Nejvyssiho spravniho soudu slozeny z pfedsedkyné senatu Mgr. Daniely
Zemanové a jeho ¢lent JUDr. Petra Gemmela, Mgr. et Mgr. Véroslava Rezace, JUDr. Aleny
Matlové, JUDrx. Josefa Doubka a JUDr. Dalimily Gadasové, Dr. v pravni véci navrhovatelky:
pfedsedkyné Okresniho soudu v Uherském Hradisti, Svatovaclavska 586, Uherské Hradiste,
proti karné obvinénému soudci: Mgr. J. P., soudce Okresniho soudu v Uherském Hradisti,
rozhodl v nevefejném jednani dne 27. 3. 2013, v fizeni o navrhu na zahajeni fizeni o karné
odpovédnosti soudce ze dne 6. 12. 2012,

takto:

Rizeni o karném navrhu ze dne 6. 12. 2012 se zastavuje.

Oduauvodnéni:

Na zaklad¢é v zahlavi oznaceného navrhu pfedsedkyné Okresntho sodu v Uherském
Hradisti (dale jen ,,navrhovatelka®) bylo karnym senatem Nejvyssitho spravniho soudu zahijeno
proti shora oznac¢enému soudci fizeni o karné odpovédnosti soudce, které je u zdejstho soudu
vedeno pod sp. zn. 11 Kss 10/2012.

Dne 13. 2. 2013 bylo karnému senatu Nejvysstho spravniho soudu doruceno podani
navrhovatelky ze dne 12. 2. 2013, oznacené jako ,,Zpétvzeti navrhu na zahajen{ karného fizeni
o kirné odpoveédnosti soudce podle § 8 odst. 2 pism. g) zikona ¢. 7/2002 Sb. ze dne 6. 12. 2012,
Navrhovatelka v ném uvadi, ze vychazeje z rozhodnuti Nejvyssitho spravnitho soudu ze dne
23.1.2013 ve véci 11 Kss 3/2012, bere zpét svij shora oznaceny navrh na zahajeni karného
fizeni.

Podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb. senat bez ustniho jednani zastavi fizeni, byl-li
navrh na zahajeni fizeni vzat zpét. Karny senat v nevefejném jednani dne 27. 3. 2013 oveéril,
ze v dané véci je podani navrhovatele skutecné zpétvzetim navrhu v projednavané véci, a proto
v souladu s vy$e citovanym ustanovenim § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb. fizeni zastavil.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 27. bfezna 2013

Mgr. Daniela Zemanova
pfedsedkyné karného senatu





