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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy
JUD-. Vojtécha Simicka a ¢lent JUDr. Danuse Novotné, JUDr. Ivany Doubkové, JUDr. Josefa
Ceského, JUDr. Petra Hajna a JUDr. Tomaése Prokopce v nevefejném jednani dne 6. 9. 2012
v pravni véci karné zalobkyné: pfedsedkyné NejvySsiho soudu, proti kiarné obvinéné:
JUDr. Z. D., pfedsedkyné Okresntho soudu v Liberci, v fizeni o navrhu na zahajen{ karného
fizeni ze dne 10. 4. 2012, ¢.j. S 510/2009,

takto:

Rizeni o navrhu na zahajen{ karného fizeni se zastavuje.
Odiavodnéni:

[1.]  Navrhem predsedkyné Nejvyssiho soudu (,karna zalobkyné®), dorucenym Nejvyssimu
spravnimu soudu dne 11. 4. 2012, bylo zahédjeno karné fizeni s pfedsedkyni Okresnitho soudu
v Liberci JUDr. Z. D. Tento navrh byl odivodnén tim, ze JUDr. D. poté, co ji byl predsedkyni
Nejvyssiho soudu postoupen podnét Spolku na podporu nezavislé justice Salamoun k zahijeni
karného fizeni proti soudci Mgr. R. S. pro jeho nevhodné chovani pfi hlavnim liceni konaném
dne 29.11. 2011 ve véci vedené pod sp. zn. 6 T 165/2011, tento podnét fadné neprosetiila a
snazila se provinéni jmenovaného soudce ve svém vyjadfeni ze dne 18. 1. 2012 zakryt a
bagatelizovat tim, ze v rozporu se skutecnosti zjevnhou ze zvukového zaznamu z hlavniho liceni
uvedla, ze ,,ze uukového dznamn je rgmé, Fe soudce nekiicel ani na jedndni obalované nereagoval
neadekvdatné, a ze ,,ze vukového dznamu je dale patrno, e soudce reagoval cela klidné, bez doprovodnych
emoinich pognamek’. To vse za situace, kdy Mgr. S. jiz byla za nevhodné chovani pfi jednani soudu
udélena dne 25. 10. 2010 vytka, pficemz teprve poté, co byla predsedkyni Nejvyssiho soudu
vyzvana k vysvétleni pfedeslaného rozporu a kvyjadfeni se ke slucitelnosti jejtho postupu
s povinnostmi pfedsedkyné soudu, zacala JUDr. D. konat tak, ze dne 2. 3. 2012 ulozila Mgr. S.
vytku podle § 88a zikona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich. Tim zavinéné porusila povinnosti
spojené s funkei predsedkyné soudu podle § 87 odst. 2 cit. zakona a za to karna Zalobkyné
navrhla ulozeni karného opatfeni podle § 87 odst. 2 pism. b) cit. zakona, tzn. odnéti zvySeni
platového koeficientu za vykon funkce pfedsedy soudu na dobu 3 mésicu.

(2] Dne 20. 7. 2012 obdrzel karny soud (v reakci na zadost o zapujceni spisového materialu
a na informaci o zahajeni fizeni a pouceni jeho ucastnikt) sdéleni Mgr. Tat’jany Bernatkové,
povérené predsedkyné Okresniho soudu v Liberci, z néhoz plyne, ze karné obvinéna JUDr. D.
odesla do starobnfho duchodu, kdyz pfedtim rezignovala na funkci pfedsedkyné soudu i
soudkyné a tato funkce ji zanikla dne 30. 6. 2012.

[3.] Podle ustanoveni § 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcu, statnich
zastupcu a soudnich exekutora karny senat bez ustnfho jednani zastavi fizeni, zanikla-li soudci
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nebo predsedovi soudu jeho funkce. Protoze funkce pfedsedkyné soudu i soudkyné karné
obvinéné zanikly, soud fizeni zastavil.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 6. zaff 2012

JUD:x. Vojtéch Simicek
pfedseda karného senatu





