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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfredsedy JUDr. Petra Priachy
asoudcu JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Rutsche v pravni véci zalobce: O. C.,
zastoupeného Mgr. Richardem Polmou, advokatem se sidlem Kiizkové schody 67, Mlada
Boleslav, proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel, se sidlem Budéjovicka 1387/7, Praha 4,
proti rozhodnuti generalntho feditele ze dne 30. 3. 2010, ¢.j. 11234/2010-900000-401, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 20. 4. 2011, ¢.j. 10 Ad
17/2010 - 25,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Ucastnici nemaji pravo na nahradu nakladu fizenf o kasa¢n{ stiznosti.

Oduavodnéni:

Zalobce (déle jen ,stéZovatel®) podal kasa¢ni stiznost proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 20. 4. 2011, ¢.j. 10 Ad 17/2010 - 25 (dale jen ,,napadené usneseni®), kterym byla
zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalované ze dne 30. 3. 2010, ¢.j. 11234/2010-900000-401
(dale jen ,,rozhodnuti zalovaného®), jimz Zalovany pfiznal zalobci ve smyslu ustanoveni § 108
zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru, ve znéni pozdéjsich pfedpisa (dile jen zikon
¢ 361/2003 Sb.) nahradu nakladd na vyzivu pozastaljch po zemielém J. C. (otci stéZovatele) ve
vysi 80 % snizenou o 40 % dle {111 odst. 2 zdkona ¢. 361/2003 Sb.

Nejvyssi spravni soud po predlozeni kasaéni stiznosti meéstskym soudem zjistil,
ze stézovatel pfi podani kasacni stiznosti neuhradil soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ (polozka
¢. 19 sazebniku soudnich poplatka — pfilohy zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist). Proto stézovatele vyzval usnesenim ze dne 9. 1. 2012, ¢. j. 3 Ads
3/2012 - 17 prostiednictvim jeho zastupce k uhrazeni soudntho poplatku ve lhut¢ 15 dnu
ode dne doruceni tohoto usneseni. V pouceni tohoto usneseni bylo uvedeno, ze pokud nebude
poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud zastavi fizeni ve smyslu ustanoveni § 47 odst. 1
pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravntho, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale
jen ,,s. f. 8.°) ve spojeni s ustanovenim § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Nejvyssi spravni soud zjistil, ze do dnesniho dne nebyl soudni poplatek za kasacni
stiznost sté¢zovatelem uhrazen.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek
za fizeni splatny podanim navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti
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zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplacen{ ve lhuté, kterou mu uréi; po marném uplynuti
této lhuty soud fizeni zastavi.

Podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. c) s. . s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zakon. Toto ustanoveni se uzije na zakladé ustanoveni § 120 v fizeni
o kasac¢ni stiznosti obdobné.

Nejvyssi spravni soud shledal, Ze v fizeni o kasacni stiznosti proti napadenému usneseni
méstského soudu nemuze byt dale pokracovano pro nezaplaceni soudniho poplatku ve stanovené
lhaté, a proto rozhodl o zastaveni tohoto fizeni, jak je ve vyroku uvedeno.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. plati, ze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada

fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta. Proto Nejvyssi spravni soud nepfiznal
nahradu nakladud fizeni ani jednomu z Gcastnika.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 15. tinora 2012

JUDr. Petr Pracha
pfedseda senatu





