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USNESENII

Nejvyssi spravnl soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika
a soudctu JUDr. Barbary Pofizkové, JUDr. Jana Passera, Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Lenky
Kaniové v pravni véci zalobkyné: L. G., zast. Mgr. Leonidem Kushnarenkem, advokatem se
s{idlem Politickych vézna 21, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové
a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
7.9.2009, ¢.j. OAM-524/VIL-18-08-2009, ve véc mezinarodni ochrany, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Kmjského soudu v Ostravé ze dne 14.11.2011,
C.j. 64 Az 47/2009 - 24,

takto:

I. Rizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
14.11. 2011, ¢.j. 64 Az47/2009 —24, se zastavuje.

IL. Zadny z Ucastniki nema pravo nanihradu naklada fizeni.

III.  Ustanovenému zastupci stézovatelky Mgr. Leonidu Kushnarenkovi, advokatu se sidlem
Politickych véznu 21, Prahal, se nepfiznava odména za zastupovani.

Oduvodnéni:

Podanou kasa¢n{ stiznosti se zalobkyné (dale téz stézovatelka) domahala zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Ostravé, kterym byla jako nedavodna podle ustanoveni
§ 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle
jen ,,s. . s.“), zamitnuta jeji zaloba proti shora uvedenému rozhodnuti zalovaného. Rozhodnutim
zalovaného byla Zadost stézovatelky o udéleni mezinirodni ochrany zamitnuta jako zjevné
nedivodna podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. f) zdkona ¢.325/1999 Sb., o azylu a o zméné
zakona ¢. 283/1991 Sb., o Polidii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpist.

V podani ze dne 30. 1. 2012, doruceném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 1. 2. 2012,
stézovatelka zdejsimu soudu sdélila, ze zada o =zastaveni fizeni o kasacni stznosti,
sp. zn. 64 Az 47/2009. Tento piipis st¢zovatelky Nejvyssi spravai soud matetidlné vyhodnotil
jako zpétvzeti kasacni stiznosti sméfujici proti rozsudku krajského soudu ze dne 14. 11. 2011,
C.j. 64 Az 47/2009 - 24.
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V souladu s dispozicni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho pfedmétem a muze tedy i vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 s. f. s.). Vzhledem k tomu, Zze Nejvyssi spravni
soud ma s ohledem na obsah podani za to, ze se sté¢zovatelka rozhodla vzit svij navrh zpét,
rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s. f. s. o tom, ze se fizeni
zastavuje.

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. . s.
proto nema zadny z tcastnikt fizeni pravo na nahradu naklada fizeni.

Usnesenim Nejvysstho spravniho soudu ze dne 23.1.2012, ¢.j.9 Azs 1/2012 - 13, byl
stézovatelce k ochrané jejich prav na zaklad¢ jeji zadosti ustanoven zastupce pro fizeni o kasacni
stiznosti. Podle § 35 odst. 8 s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., pfitom zastupci stézovatele, ktery mu
byl soudem ustanoven k ochrané jeho prav, hradi hotové vydaje a odménu za zastupovani stat.

V projednavané veci viak ze spisového materidlu neplyne, Zze by ustanoveny zastupce
stézovatelky ucinil néktery z udkont pravni sluzby ve smyslu ustanoveni § 11 wvyhlasky
¢. 177/1996 Sb., o odménach advokath a nahradich advokatd za poskytovani priavnich sluzeb
(advokatni tarif), za ktery by mu mimosluvni odména nalezela. Z uvedenych davoda Nejvyssi
spravni soud rozhodl, Ze ustanovenému zastupci stézovatelky Mgr. Leonidu Kushnarenkovi
odménu za zastupovani nepfiznava.

P o u € e ni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 2. tinora 2012

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu





