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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senate¢ slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Pruchy
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobce: Ing. K. T.,
zast. Mgr. Janem Klvackem, advokatem se sidlem Tylova 1136/06, Olomouc, proti zalované:
Ceska sprava socialniho zabezpeéeni, se sidlem Praha 5, Kifzova 25, proti rozhodnuti
zalované ze dne 9. 6. 2009, ¢.j. X, o plny invalidni duchod, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé, pobocka v Olomouci, ze dne 7. 12. 2010, ¢. j. 72 Cad
36/2009 - 90,

takto :

I. Kasacéni stiznost se odmita.

IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduiuvodnéni:

Kasaéni stiznost{ podanou k Nejvyssimu spravnimu soudu cestou Krajského soudu
v Ostravé, pobocka v Olomouci, osobné dne 7.1.2011, se zalobce (dale jen ,,stézovatel®)
domahal zruseni shora oznaceného rozsudku, jimz byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
zalované ze dne 9. 6. 2009, ¢.j. X, o zamitnuti zadosti o plny invalidni dachod.

Ze spisu vyplyva, ze vySe uvedeny rozsudek, ve kterém byl stézovatel fadné poucen
o moznosti podat do dvou tydnt ode dne jeho doruceni kasacni stiznost k Nejvyssimu
spravnimu soudu v Brné prostrednictvim Krajského soudu v Ostraveé, pobocka v Olomouci,
bylo stézovateli doruc¢eno dne 23. 12. 2010.

V souladu s ustanovenim § 106 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,s. f. 5.°), musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnu
po doruceni rozhodnuti. Ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. pfitom stanovi, ze lhata urcena
podle tydnt, mésict nebo rokd kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek lhuty. Protoze dnem, ktery urcil pocatek béhu predmétné lhuty, byl ctvrtek
23.12. 2010 a jednalo se o lhutu dvoutydenni, poslednim dnem pro podani kasacn{ stiznosti byl
opét ctvrtek, 6. 1. 2011.

Vzhledem k tomu, ze kasacni stiznost byla, jak vyplyva z idaja uvedenych na v otisku
razitka podatelny krajského soudu na podané kasacni stiznosti, podana az 7. 1. 2011, nezbyva
nez konstatovat, ze lhita pro podani pfedmétné kasacni stiznosti byla zmeskana a Nejvyssi
spravni soud ji musel podle § 46 odst. 1 pism. b) a § 120 s. f. s. odmitnout.
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Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle n¢hoz zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu ndklada fizeni, jestlize byla kasacni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 9. bfezna 2011

JUDr. Petr Pricha
pfedseda senatu





