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USNESENI

Vv,

Nejvyssi spravni soud rozhodl predsedou JUDr. Vojtéchem Simic¢kem v pravni véci
zalobee: P. C., proti zalovanému: Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 118/16, Praha
1, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 30. 8. 2010,
¢.j. 10 A 75/2010 - 20,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

Zalobce (dale ,stézovatel) se Zalobou podanou u Krajského soudu v Brné domahal
zruseni rozhodnuti Ceské advokatni komory (dale ,,zalovana®) ze dne 12. 10. 2009, ¢. j. 2285/09,
kterym Zzalovana zrusila své rozhodnuti ze dne 11. 9. 2009, ¢. j. 2107/09, o uréeni advokata
st¢zovateli. Napadené rozhodnuti vydala zalovana na zaklad¢é zadosti urceného advokata, z jehoz
podani ze dne 29. 9. 2009 vyplynulo, Ze stézovatel advokatovi neposkytl soucinnost nutnou
k poskytnuti pravni sluzby - odmitl s nim osobné¢ jednat a odmitl mu ud¢lit plnou moc
k zastupovani; tim doslo k naruseni nezbytné davéry mezi advokatem a klientem. Krajsky soud
v Brné postoupil usnesenim ze dne 12. 2. 2010, ¢. j. 30 A 12/2010 - 7, stézovatelovo podani
mistné pfislusnému Méstskému soudu v Praze. Ten pak Zalobu stézovatele shora oznacenym
usnesenim odmitl z davodu, Ze stézovatel pfes vyzvu soudu neodstranil vytykané nedostatky
zalobniho navrhu. Proti tomuto usnesen{ podal stézovatel véasnou kasacni stiznost.

Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 6. 2. 2012, ¢. j. 2 As 98/2011 - 71, stézovateli
nepfiznal osvobozeni od soudnich poplatkii a zamitl jeho navrh na ustanoveni zastupce pro
fizeni o kasacni stiznosti. Toto usneseni bylo sté¢zovateli doruceno dne 20. 2. 2012. Stézovatel byl
zaroven vyzvan, aby ve lhat¢ 10 dnd od doruceni tohoto usneseni bud’ pfedlozil plnou moc
udélenou jim advokatovi k zastupovani v fizenf o kasacni stiznosti, nebo ve stejné lhuté prokazal,
ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua vyzadovano pro vykon
advokacie (§ 105 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, dile jen ,,s. f. s.).

Podle §46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f.s. soud kasacni stiznost odmitne,
nejsou-li splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pfes vyzvu soudu



2 As 98/2011 - 77

nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat. Vzhledem k tomu, Ze stézovatel ve lhuté
stanovené mu k tomu soudem neodstranil vadu fizeni spocivajici v absenci pravniho zastoupend,
ackoliv byl o dusledcich neodstranéni této vady fadné poucen, Nejvyssi spravni soud pfistoupil
k odmitnut{ kasa¢ni stiznosti.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s.f.s. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.
V Brné dne 5. bfezna 2012

JUD:x. Vojtéch Simicek
pfedseda senatu





