1 Afs 79/2011 - 27

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
asoudci JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdenka Kihna v pravni véci zalobce J. C.,
zastoupeného JUDr. Pavlem Khnitlem, advokatem se sidlem Udolni 5, 602 00 Brno, proti
zalovanému Celnimu feditelstvi Brno, se sidlem Kolist¢ 17, 601 44 Brno, proti rozhodnutim
zalovaného ze dne 23.2.2011 ve véci platebnich vyméra Celniho dfadu Brno ze dne
10. 11. 2008, ¢.j. 16689/08-016200-024, ¢.j. 16701/08-016200-024, ¢.j. 16702/08-016200-024,
¢.j. 16705/08-016200-024, ¢.j. 16687/08-016200-024 a ¢.j. 16707/08-016200-024, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 10. 6. 2011, ¢.j. 29 Af
52/2011 - 11,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduiuvodnéni:

Zalobou podanou u Krajského soudu vBré dne 29.4.2011 brojil Zalobce
proti rozhodnutim Zalovaného ze dne 23. 2. 2011 o odvolani proti platebnim vymérim vydanym
Celnim ufadem Brno dne 10. 11. 2008, ¢.j. 16689/08-016200-024, ¢.j. 16701/08-016200-024,
¢.j. 16702/08-016200-024,  ¢.j.  16705/08-016200-024,  ¢.j.  16687/08-016200-024
a ¢.j. 16707/08-016200-024. Usnesenim ze dne 10. 6. 2011, ¢.§. 29 Af 52/2011 - 11, krajsky soud
fizeni o zalobé zastavil pro nezaplaceni soudniho poplatku. Soucasné s vcas podanou kasacni
stiznost{ oznacenou jako ,,odvolani proti usneseni ze dne 10. 6. 2011 Zalobce uhradil soudni
poplatek za zalobu a domahal se zruseni predmétného usneseni krajského soudu.

Usnesenim ze dne 2.9.2011, ¢.j. 29 Af 52/2011 - 14, Krajsky soud v Brné zalobce
(dale téz ,stézovatele®) vyzval, aby do 10 dnua zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost
a aby ve lhuté jednoho mésice od doruceni citovaného usneseni doplnil kasacni stiznost
v souladu s § 103 a § 106 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fiadu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale téz ,.s. f. 5.), tj. aby z ni bylo zfejmé, v jakém rozsahu a z jakych divodu stéZovatel
rozhodnuti napada a ¢eho se kasacni stiznosti domaha. Na zaklad¢ pfedmétné vyzvy stézovatel
uhradil soudni poplatek za kasacni stiznost. Poté dne 7. 10. 2011 pozadal o prodlouzeni lhuty
pro doplnéni podani ze dne 4. 7. 2011 ze zdravotnich davodu na stran¢ stézovatele. Pripisem
zedne 11.10.2011, ¢.j. 29 Af 52/2011 - 21, krajsky soud stézovateli prodlouzil lhitu
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pro doplnéni kasacni stiznosti do 10. 11. 2011. Dne 23. 12. 2011 byla véc podle § 108 s. f.s.
pfedlozena k rozhodnuti o kasacni stiznosti Nejvy$simu spravnimu soudu.

Nejvyssi spravni soud nemohl o kasacni stiznosti vécné jednat a odmitl
ji pro neodstranéni vad podani.

Podle § 106 odst. 1 s.f.s., musi kasacni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani
obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodua
jej ste¢zovatel napada a udaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno; ustanoveni § 37 plati
obdobné¢. Nema-li kasaéni stiznost vSechny nalezitosti jiz pfi jejim podani, musi
byt tyto nalezitosti doplnény ve lhité jednoho mésice od doruceni usneseni, kterym byl stézovatel
vyzvan k doplnéni podani (§ 106 odst. 3 véta prvni s. f. s.).

Podle §37 odst. 5 s.f.s. pfedseda senatu usnesenim vyzve podatele k oprave
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Nebude-li podani v této lhaté¢ doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni o takovém
podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dusledek. O tom musi byt podatel
ve vyzvé poucen.

Blanketni kasac¢ni stiznost ze dne 4. 7. 2011 neobsahovala zadné duvody podani kasacni
stiznosti, proto krajsky soud opravnéné vyzval stézovatele podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 106
odst. 1 a 3 s.1.s., aby ve lhuté jednoho mésice od doruceni citovaného usneseni specifikoval
divody podané kasacni stiznosti; soucasné ho poucil, Ze pokud kasacni stiznost ve stanovené
lhaté nedoplni, Nejvyssi spravni soud ji odmitne. Zastupce stézovatele ve stanovené lhuté
pozadal krajsky soud o prodlouzeni lhuty pro doplnéni kasacni stiznosti o jeden mésic,
pricemz krajsky soud jeho zadosti vyhovél a lhatu prodlouzil do 10. 11. 2011. Ani v této lhuaté
vsak stézovatel na vyzvu krajského soudu k odstranéni vad kasacni stiznosti nereagoval a kasacni
stiznost o davody jejtho podani nedoplnil ani neuvedl, vjakém rozsahu predmétné usneseni
krajského soudu napada.

Stézovatel tedy ve stanovené lhuté nevyhovél vyzvé Krajského soudu v Brné ze dne
2.9.2011, ¢.j. 29 Af 52/2011 - 14, a nedoplnil kasacni stiznost o zadné individualizované,
dostatecné konkrétni kasac¢ni body (srov. rozsudek rozsifeného senatu Nejvyssitho spravniho
soudu ze dne 24.8.2010, ¢.j. 4 As 3/2008 - 78, publikovany pod ¢.2162/2011 Sb. NSS,
www.nssoud.cz). Jelikoz pro zminény nedostatek kasacni stiznosti nelze v fizeni pokracovat,
Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl za pouziti § 37 odst. 5 s.f.s. ve spojeni
s § 120 s. £. s. O tomto mozném nasledku byl stéZzovatel v pfedmétném usneseni krajského soudu
ze dne 2. 9. 2011 poucen.

O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60
odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s, podle n¢jz nema zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostfedky piipustné.
V Brné dne 18. ledna 2012

JUDr. Marie Ziskova
pfedsedkyné senatu
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