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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenat¢ slozeném z pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Jifiho Pally a JUDr. Milana Kamlacha v pravn{ véci zalobce: B. H.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1,
Praha 2, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 8. 7.
2011, ¢.j. 7 Ca 67/2008 - 148,

takto:

1. Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Usnesenim Meéstského soudu v Praze ze dne 8. 7. 2011, ¢ j. 7 Ca 67/2008 - 148,
bylo podle § 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
ptedpisu, ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,s. f. 5.%), zastaveno fizen{ o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni
Méstského soudu v Praze ze dne 29. 6. 2009, ¢. j. 7 Ca 67/2008 — 94, a proti usneseni
téhoz soudu ze dne 24. 9. 2009, ¢. j. 7 Ca 67/2008 - 100 (jednalo se o opravné usneseni
- pozn. soudu), jelikoz zalobce ani po uplynuti soudem stanovené lhuty nezaplatil soudni
poplatek za fizeni o kasacn{ stiznosti.

Dne 29. 8. 2011 podal Zalobce (dale téz ,,stézovatel®) k postovni pfepravé kasacni stiznost
sméfujici proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 8. 7. 2011, ¢ j. 7 Ca 67/2008 - 148.
V ni obsahle vyslovil sviij obecny nesouhlas s napadenym rozhodnutim, aniz by uvedl konkrétni
duavody kasacni stiznosti.

Diive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi prezkoumat
dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 s. f. s.
musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnu po doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhuty
k podani kasacni stiznosti pfitom nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. f. s. 7z fine). Podle § 46 odst. 1
pism. b) s. f. s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéne.

Pokus o doruceni zasilky urcené do vlastnich rukou stézovatele, obsahujici usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 8. 7. 2011, ¢. j. 7 Ca 67/2008 - 148, byl uc¢inén dne 2. 8. 2011.
Stézovatel vSak nebyl zastizen, a proto byla zasilka ulozena u drzitele postovni licence
a pfipravena k vyzvednuti dne 2. 8. 2011. Tato skutecnost je uvedena na dorucence zalozené
na ¢. 1. 148 spisu. Stézovatel byl v tento den rovnéz vyzvan, aby si ulozenou zasilku vyzvedl
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a byl poucen o tom, ze 10. dnem od uloZeni se zasilka povazuje za dorucenou. Podle Nejvyssiho
spravniho soudu je tento postup plne v souladu s § 49 odst. 2 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,0. s. £.%). Jelikoz si sté¢zovatel nevyzvedl
zasilku obsahujici uvedené rozhodnuti v zakonné desetidenni dlozni dobé, je tfeba zasilku
ve smyslu § 49 odst. 4 o. s. f. povazovat za dorucenou pravé uplynutim této desetidenni lhuty.
Vdaném piipadé byla zasilka stézovateli dorucena fikci v patek dne 12. 8. 2011.
Protoze si adresait nevyzvedl zasilku vualozni dobé, byla dne 15. 8. 2011 vlozena,
rovnéz v souladu s § 49 odst. 4 o. s. ., do jeho domovn{ schranky.

Jak je uvedeno shora, kasa¢ni stiznost musi byt podana ve lhut¢ do dvou tydnu
po doruceni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhata pocina bézet pocatkem dne nasledujiciho
poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. V daném ptipadé bylo rozhodnuti stézovateli
doruceno v patek dne 12. 8. 2011. Lhuta pro podani kasacni stiznosti tak pocala bézet v sobotu
dne 13. 8. 2011. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. Ihtta urcéena podle tydnt, mésici nebo roka konci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuaty. Konec
dvoutydenni lhuty pro podani kasacni stiznosti proto vdané véci piipadl na patek
dne 26. 8. 2011. Kasacni stiznost vsak byla podana k postovni pfepravé az dne 29. 8. 2011,
jak vyplyva z obalky zalozené na ¢. 1. 151 soudniho spisu. Z toho vyplyva, ze kasacni stiznost
byla podana opozdéné. Zmeskani lhuty pro podani kasaéni stiznosti pfitom nelze podle § 106
odst. 2 s. f. s. n fine prominout. Skutecnost, ze zasilka byla po marném uplynuti lhuty
pro vyzvednuti a tedy po jejim doruceni fikei vloZzena dne 15. 8. 2011 do domovni schranky
stézovatele, pfitom nema s ohledem na vyse uvedené vliv na pocitani lhat pro podani kasacni
stiznosti. Nejvyssi spravni soud proto kasacéni stiznost podle §46 odst. 1 pism. b) s.f.s.,
pouzitého pfimétfené podle § 120 s. 1. s., odmitl.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl soud podle § 120 s. f. s. § 60 odst. 3
véty prvni s. f. s., podle néhoz zadny z Gcastniki nemd pravo na nahradu nakladu fizeni,
byla-li kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 5. fijna 2011

JUDrt. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





