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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
a soudci JUDr. Vojtécha Simicka a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobee: P. C., proti
zalovanému: Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 16, Praha 1, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 24. 5. 2010,
¢.j.30 A 29/2010 - 7,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Zalobou ze dne 1. 4. 2010, dorucenou Krajskému soudu v Brné¢ dne 6. 4. 2010, se zalobce
domaha pfezkoumani rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 2. 2010, ¢. j. 444/10, kterym byl
zalobci urcen JUDr. Jaroslav Blazek, advokat, z divoda stanovenych v § 18 odst. 2 zdkona
.85/1996 Sb., o advokacii. Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 24. 5. 2010,
.3.30 A 29/2010 - 7, véc postoupil dle § 7 odst. 6 ve spojeni s § 7 odst. 2 zikona
. 150/2002 Sb., soudni fid spravni (dale jen ,,s. f. s.“), Méstskému soudu v Praze jako soudu
mistné pifslusnému. Proti tomuto usneseni o postoupeni véci podal zalobce kasacni stiznost
(jakkoliv podani neni vyslovné takto oznaceno, zalobce jako stézovatel se zavéry krajského soudu
o postoupeni véci nesouhlasi a v uvedeném podani s nimi polemizuje).

O< O< O<

Krajsky soud v Brné wvyzval stézovatele usnesenim ze dne 9. 9. 2010,
¢.j. 30 A 29/2010 - 27, aby odstranil nedostatky kasac¢ni stiznosti (oznacil ucastniky fizeni, uvedl,
¢eho se domaha, uvedl, z jakého davodu kasac¢ni stiznost podava atd.) a aby zaslal plnou moc
udélenou advokatovi, ktery jej bude zastupovat. Ve vyzvé urcil soud mésicni lhitu; zaroven
krajsky soud stézovatele poucil, ze nebude-li vyzvé vyhovéno, bude kasaéni stiznost odmitnuta.
Stézovateli bylo uvedené usneseni doruceno dne 1. 2. 2011. Stézovatel vsak doposud vyzveé
nevyhovél (lhata uplynula dne 1. 3. 2011).

Podle § 105 odst. 2 s.f.s. musi byt sté¢zovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stéZzovatel sam vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich pravnich pfedpist vyzadovano pro vykon advokacie. St¢Zzovatel, ktery nema pravnické
vzdélani, neni v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen a pfes vyzvu soudu nepfedlozil plnou moc
udélenou advokatovi pro zastupovani v tomto fizeni. NalezZitosti kasacni stiznosti jsou stanoveny
v § 106 odst. 1 s. 1. s., pokud je podani nema, musi byt podle odst. 3 téhoz ustanoveni doplnény
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ve lhuté jednoho meésice od doruceni usneseni vyzyvajictho k odstranéni vad. Krajsky soud
k doplnéni kasacni stiznosti vyzval a stanovil k tomu lhatu odpovidajici zakonu, avsak vyzvé
vyhovéno nebylo. Chybéjici nalezitosti brani v pokracovani v fizeni.

Pro neodstranéni vad podani neni mozné v daném piipad¢ v fizeni o kasacni stiznosti
pokracovat. Rovnéz nepredlozeni plné moci advokata v fizeni o kasacn{ stiznosti brani vécnému
vyfizeni kasacni stiznosti. Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost sté¢zovatele podle § 37
odst. 5, § 106 odst. 1, § 46 odst. 1 pism. a), § 120 s. . s. odmitl.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nema pfi odmitnuti navrhu zadny z ucastnikt pravo
na nahradu naklada fizeni o kasacn{ stiznosti.

P ou ¢ eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 7. éervence 2011

JUDr. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu



	U S N E S E N Í
	O d ů v o d n ě n í :
	P o u č e n í: Proti tomuto usnesení   n e j s o u   opravné prostředky přípustné.
	V Brně dne 7. července 2011



