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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Elisky Cihlarové
asoudci JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Karla Simky, JUDr. Milady Tomkové
a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravni véci zalobct: a) H. A. A.; b) F. H., c¢) nezl. S. A. A.,
d) nezl. M. H., vSichni zastoupeni JUDr. Jakubem Hajkem advokatem, se sidlem Vaclavské
nameésti 832/19, Praha 1 - Nové Mésto, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobct proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 31. 5. 2011, ¢. j. 32 Az 14/2010 — 66,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni.

III.  Odména advokata JUDr. Jakuba Hajka se urcuje castkou 8424 K¢é. Tato castka
bude vyplacena z u¢tu Nejvysstho spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto
usnesen.

Odiuvodnéni:

Podanou kasacni stiznosti se zalobci (dale jen ,,stézovatelé”) domahali zruseni rozsudku
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 31. 5. 2011, ¢. j. 32 Az 14/2010 — 66, kterym bylo
ve vyroku 1. rozhodnuto, Ze zaloby proti rozhodnutim Ministerstva vnitra (dale jen
,»,ministerstvo) ze dne 18. 11. 2010, ¢. j. OAM-18/LE-05-K03-2009,
¢.j. OAM-17/LE-05-K03-2009 a ze dne 22. 11. 2010, ¢ j. OAM-88/ZA-11-K03-2009,
se ve vyroku, kterym stézovatelim nebyl udélen azyl podle § 12 az § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o azylu®), zamitaji a ve vyroku II. bylo rozhodnuto,
ze vyse uvedena rozhodnuti se ve vyroku, kterym stézovatelim nebyla udélena mezinarodni
ochrana podle § 14a a § 14b zakona o azylu zrusujf a véci se vraci v tomto rozsahu ministerstvu
k dalsimu fizeni.

V prub¢hu fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze stézovatelé
se nezdrzuji v Pobytovém stfedisku Kostelec nad Orlici, které bylo mistem jejich hlaseného
pobytu a Zze dne 28. 6. 2011 svévolné odesli z Pobytového stfediska Kostelec nad Orlici.

Podle ust. § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o azylu soud fizeni
zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu Zadatele o udéleni mezinarodni ochrany.



C.j. 7 Azs 44/2011 - 158

Neznamé misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany je natolik vyznamnou
skutecnosti, Ze jeji naplnéni znamena faktickou nemoznost pokracovat v soudnim prezkumu.
Nejvyssi spravni soud vzhledem k tomu, Ze stézovatelé jsou neznamého pobytu nejpozdéji
od 28. 6. 2011, kdy svévolné opustili Pobytové stfedisko Kostelec nad Otlici, a jejich nynéjsi
pobyt se nepodafilo zjistit ani z evidence Ministerstva vnitra ani dotazem u piislusnych
policejnich organu, fizeni o kasaéni stiznosti podle ust. § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 33
pism. b) zakona o azylu zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s§ 120s. 1. s.,
podle néhoz zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni o kasacni
stiznosti zastaveno.

Stézovatelim byl pro fizeni o kasacni stiznosti soudem ustanoven zastupcem advokat
a podle § 35 odst. 8 s. 1. s. plati v takovém piipadé odménu advokata véetné hotovych vydaju stat.
Podle ust. § 9 odst. 3 pism. f) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist, nilezi
advokatovi odména za jeden tkon pravni sluzby (doplnéni kasacni stiznosti) v ¢astce 6720 K¢
(§ 11 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 12 odst. 4 citované vyhlasky) a nahrada hotovych vydaja
v ¢astce 300 K¢ (§ 13 odst. 3 citované vyhlasky), zvysena o dan z pfidané hodnoty ve vysi 20 %,
celkem tedy 8424 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 9. tnora 2012

JUDr. Eliska Cihlafova
predsedkyné senatu





