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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodl dne 9.2.2012 v senatu pro fizeni
ve vécech soudcu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Ludmily Valentové a jeho ¢lenu
JUDr. Antonina Drastika, Mgr. Pavla Puncocharte, JUDr. Stanislava Potuznika, JUDr. Jana Mikse
a JUDr. Dany Hrabcové, Ph.D., o navrhu pfedsedkyné¢ Obvodniho soudu pro Prahu 4,
se sidlem ul. 28. pluku 1533/29b, Praha 10-Vrsovice, proti JUDr. D. K., soudkyni Obvodniho
soudu pro Prahu 4,

takto:

Podle § 14 pism. a) zakona ¢&. 7/2002 Sb., ve znéni pozdé&jsich pfedpisu,

se zastavuje

karné fizeni vedené na podklad¢é navrhu pfedsedkyné Obvodniho soudu pro Prahu 4

proti

JUD:. D. K,
narozené X,

soudkyni Obvodniho soudu pro Prahu 4,

pro skutky spocivajici v tom,

ze zpusobila zavinéné pratahy v rozsahu od tff mésicd do péti let a deviti mésica v fizeni
ve vécech senatu 11 C Obvodniho soudu pro Prahu 4, a to jednak ve smyslu necinnosti,
ptipadné ¢innosti, ktera zcela zjevné nesméfovala k vyfizeni véci, téchto sp. zn.: 11 C 481/2003,
11 C 586/2003, 11 C 253/2002, 11 C 99/2003, 11 C 173/2003, 11 C 310/2003, 11 C 214/2005,
11 C 20/2006, 11 C 155/2005, 11 C 162/2007, 11 C 134/2007, 11 C 69/2007, 11 C 377/2007,
11 C 160/2008, 11 C 35/2008, 11 C 130/2008, 11 C 283/2008, 11 C 54/99, 11 C 132/2008,
11 C 142/2008, 11 C 55/2008, 11 C 12/2008, 11 C 21/2008, 11 C 28/2008, 11 C 331/2008,
11 C 31/2009, 11 C 70/2009, 11 C 312/2008, 11 C 46/2009, 11 C 410/2009, 11 C 354/2008,
11 C 221/2009, 11 C 311/2009, 11 C 280/2009, 11 EC 3, 4, 20, 43, 44, 46, 47, 54, 56, 57, 59, 60,
61,62, 68,69, 74/ 2011, 11 C 99/2003, 11 C 253/2002,
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v nichz bylo navrhem spatfovano zavinéné poruseni povinnosti soudce ve smyslu § 79 odst. 1
a § 80 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist, a naplnéni skutkové podstaty
karného provinéni podle § 87 odst. 1 zdkona ¢. 6/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisa,

nebot’ navrhovatelka vzala navrh na zahajeni karného fizeni zpét.
Odiavodnéni:
Podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb., senat bez ustniho jednani fizeni zastavi, byl-li

navrh na zahajeni fizeni podan opozdéné nebo byl-li vzat zpct.

Navrhovatelka vzala piipisem ze dne 25. 1. 2012 zpét navrh na zahajeni karného fizeni
proti JUDr. D. K.

Karny senat proto postupoval podle vyse citovaného ustanoveni § 14 pism. a) zakona
¢. 7/2002 Sb., a fizeni zastavil.
Pouceni: Protirozhodnuti v kirném fizeni neni odvolani pfipustné.

V Brné dne 9. tnora 2012

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné karného senatu





