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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudcu JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: a) Ing. T.
M., b) Ing. M. M,, proti zalovanému: Ministerstvo zeméd¢lstvi, Pozemkovy ufad Pifbram, se
sidlem Tésnov 17, Praha 1, v fizeni o zalobé na vysloveni nicotnosti rozhodnuti Zzalované¢ho ze
dne 24. 10. 20006, ¢.j.2695/92, 3834/92, 4153/02, 4158/92, R VI 7/2006, o navthu na
vyloucen{ soudkyné Krajského soudu v Praze Mgr. Olgy Stranské z projednavani a rozhodovani
ve véci vedené pod sp. zn. 44 A 12/2011,

takto:

Navrh na vylouceni soudkyné Krajského soudu v Praze Mgr. Olgy Stranské
z projednavani a rozhodovani ve véci vedené pod sp. zn. 44 A 12/2011 se odmita.

Oduavodnéni:

Zalobci podali u Krajského soudu v Praze dne 16.2.2011 zalobu proti rozhodnuti
zalovaného ve véci vyse oznacené. Dne 21.2.2011 byla Krajskému soudu v Praze dorucena
namitka podjatosti vicéi soudkyni Krajského soudu v Praze Mgr. Olze Stranské. Namitku,
jak Zalobci uvadéji, podali poté, kdy byli dne 17. 2. 2011 pracovnici kancelafe spravniho useku
pani E. N. vyrozuméni k jejich dotazu, ze jejich Zaloba byla dorucena dne 16. 2. 2011, byla
pfidélena soudkyni Mgt. Olze Stranské a je vedena u tohoto soudu pod sp. zn. 44 A 12/2011 (viz

fotokopie piipisu 1 dotazu zalobcu).

Ze soudniho spisu, ktery byl Nejvyssimu spravnimu soudu dne 28. 2. 2011 Krajskym
soudem v Praze postoupen, bylo zjisténo, ze dne 21. 2. 2011 Krajsky soud v Praze vydal usneseni
¢.j. 44 A 12/2011 - 231, kterym byla véc zalobch z duvodu mistni nepiislusnosti podle
ust. § 7 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni ve spojeni s ust. § 9 odst. 1 zikona
¢. 6/2002 Sb. postoupena k fizeni Méstskému soudu v Praze ( ¢.1. 31).

Z vyse uveden¢ho je zfejmé, ze soudkyné Mgr. Olga Stranska, jejiz podjatost je zalobci
namitana, je soudkyni soudu, ktery nenf pfislusny, ve véci tudiz nejedna a nerozhoduje.

Vzhledem k tomu, ze Nejvyssi spravni soud nemohl o namitce zalobct jednat, nebot’
zde nejsou dany podminky fizeni, pfitom tento nedostatek je neodstranitelny a brani projednani
véci, nezbylo, nez navrh dle ust. § 46 odst. 1 s.f.s. odmitnout.
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Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. bfezna 2011

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





