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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném zpfedsedy JUDr. Jaroslava
Vlaina a soudct JUDr. Petra Pricchy a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci Zalobee: J. C.,
zastoupeného Mgr. Richardem Polmou, advokatem se sidlem Kiizkové schody 67, Mlada
Boleslav, proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel, se sidlem Budé¢jovicka 1387/7, Praha 4,
o pfezkoumani rozhodnuti generalntho feditele Generalntho feditelstvi cel ze dne 30. 3. 2010,
¢j. 11234/2010-900000-401, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze
ze dne 10. 11. 2010, ¢.j. 10 Ad 13/2010 — 12,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Zalobce se Zalobou ze dne 3. 6. 2010 doméhal zrugeni rozhodnuti generalniho feditele
Generélniho feditelstvi cel ze dne 30. 3. 2010, ¢. 11234/2010-900000-401, ve véci pfiznani
nahrady nakladd na vyZivu pozistaljch po zemielém J. C. ml Zalobce viak nesplnil svoji
poplatkovou povinnost podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znén{ pozd¢jsich predpisu, splatnou podle § 7 odst. 1 zakona podanim Zzaloby. Neucinil tak ani
nasledné na vyzvu soudu k zaplaceni soudniho poplatku. Méstsky soud v Praze proto fizeni
usnesenim zastavil podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dale jen
s. . s.).

V usneseni byl zalobce fadné poucen o moznosti podat kasacni stiznost do dvou tydnta
od doruceni rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu.

Zalobce napadl usneseni Méstského soudu v Praze podanim predanym k postovni
pfeprave dne 8. 12. 2010 oznacenym jako ,,odvolani“. V ném se domahal zruSeni usneseni
avraceni véci zpét Méstskému soudu v Praze. Nejvyssi spravni soud predné zduraziuje,
ze odvolani neni opravnym prostfedkem piipustnym ve spravnim soudnictvi. Ackoli je jinak
v fizeni podle obcanského soudniho fadu proti usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni
soudniho poplatku obecné piipustné, do katalogu opravnych prostfedka ve spravnim soudnictvi
nepati{ ani specidlné v oboru soudnich poplatka. Ustanoveni § 14 zikona ¢ 549/1991 Sb.
vyslovné stanovi, ze odvolani proti usnesenim ve vécech poplatki vydanym soudy ve spravnim
soudnictvi neni pfipustné. Proti tomuto usneseni spravniho soudu je tudiz tfeba brojit opravnym
prostfedkem soudniho fadu spravniho — kasacni stiznosti.
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Podle § 41 odst. 2 zékona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni id, je podini nutno posoudit
podle jeho obsahu, i kdyZ je nespravné oznaceno. Nejvyssi spravni soud proto podani zalobce
posoudil jako kasac¢ni stiznost proti usneseni krajského soudu a pfistoupil k hodnoceni dalsich
podminek fizeni.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni
rozhodnuti. Zmeskani lhaty pro podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Podle § 40 odst. 1 s. f. s. Ihtta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici
jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhtta urcena podle tydnt, mésicd nebo rokd kondci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Neni-li
takovy den v mésici, kon¢i lhata uplynutim poslednfho dne tohoto mésice.

Nejvyssi spravni soud z dorucenky postovni zasilky obsahujici napadené usneseni
Méstského soudu v Praze zjistil, ze usneseni bylo zastupci zalobce doruceno v patek dne
19.11. 2010 v souladu s § 49 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fid, ve spojeni s § 42
odst. 5 s. . s. Tento den byl tedy dnem urcujicim pocatek behu lhity ve smyslu § 40 odst. 1 s. f. s.
Den nasledujici po dni doruceni je podle tohoto ustanoveni povazovan za prvni den béhu
dvoutydenni lhuty pro podani kasacni stiznosti ve smyslu § 106 odst. 2 s. f. s. Konec lhuty
pro podani kasacni stiznosti ve smyslu § 40 odst. 2 s. f. s. pak v navaznosti na vyse uvedené
pfipadl na den, ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu lhaty -
tj. dnem doruceni, a to na patek 3. 12. 2010. Zakonna lhata uplynula Zalobci marné, kasacni
stiznost podana dne 8. 12. 2010 je opozdéna. Nejvyssi spravni soud ji proto podle § 46 odst. 1
pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

Kasaéni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, Zze Zadny
z ucastniki nema pravo na nahradu nakladta fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. f. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 2. tnora 2011

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





