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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyss spravni soud rozhodl v senatu slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie Ziskové a soudci
JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci zalobkyné IRON & STEEL GROUP,
s.r. 0., se sidlem Vlasimska 5, 101 00 Praha 10, zastoupené JUDr. Ing. Vladimirem Nedvédem,
advokitem se sidlem Mirové namésti 157/30, 41201 Litoméfice, proti zalovanému Celnimu
feditelstvi Hradec Kralové, se sidlem Bohuslava Martind 1672a, 501 01 Hradec Krilové,
proti rozhodnutim zalovaného ze dne 2. 6. 2009, ¢j. 6515-2/2009-060100-21, 6515-3/2009-060100-21,
6515-4/2009-060100-21, 6515-5/2009-060100-21, 6515-6/2009-060100-21, 6515-7/2009-060100-21,
6515-8-2009-060100-21, 6515-9/2009-060100-21, 6515-10/2009-060100-21, 6515-11/2009-060100-21,
6515-12/2009-060100-21, 6515-13/2009-060100-21, 6515-14/2009-060100-21, 6515-15/2009-060100-
21 a 6515-16/2009-060100-21, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Krilové ze dne 30. 7. 2010, ¢. 30 Ca 84/2009 - 40,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se zamita.
I1. Zalobkyné ne m a4 pravo na nahradu nakladu fizenf o kasacni stiznosti.
I11. Zalovanému se nepfiznava nahrada nakladu fizenf o kasa¢n{ stiznosti.

Oduvodnéni:

I. Vymezeni véci

V obdobi tnor a2 prosinec 2007 dovezla Zalobkyné do Ceské republiky ocelové bezesvé trubky
od ukrajinského vyrobce OJSC Dnepropetrovsk Tube Works, jez byly propustény do rezimu volného
ob¢hu na zakladé celnich prohlaseni (JSD), v nichz bylo pfedmétné zbozi zatazeno pod zbozovy kod
7304 39 58 a doplinkovy kod 99. Kontrolni skupina Celniho feditelstvi Praha provedla u zalobkyné
v obdobi od 1.9.2008 do 19. 2. 2009 naslednou kontrolu téchto dovozi zaméfenou mimo jiné
na spravnost sazebniho zafazeni zbozi. V kontrolnim protokolu ze dne 19.2.2009, ¢j. 13470-18/08-
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170100-24, kontrolni skupina konstatovala, ze Zalobkyné navrhla zafadit dovezené zbozi do Taric kodu
7304 39 58 99, do néjz patif ,,ostatni trubky, jez nelze zafadit mimo jiné do podpolozky 7304 39 58 30,
ktera zahrnuje trubky s kruhovym prafezem nejvyse 406,4 mm a soucasné s hodnotou uhlikového
ckvivalentu C,, nejvyse 0,86. Po pfezkoumani kruhového prufezu a hodnoty uhlikového ekvivalentu
u dovezenych trubek kontrolni skupina dospéla k zavéru, ze pfedmétné zbozi spliovalo kritéria
stanovena v podpolozce 7304 39 58 30, a mélo byt proto spravné zafazeno do této podpolozky. Celni
ufad Hradec Kralové na zakladé tohoto kontrolniho zjisténi nasledné doméfil zalobkyni patnacti
dodate¢nymi platebnimi vyméry antidumpingové clo podle ¢linku 1 nafizeni Rady (ES) ¢ 954/2006
ze dne 27. cervna 2006, kterym se uklada konecné antidumpingové clo z dovozu uréitych bezesvych
trubek a dutych profila ze Zeleza nebo oceli, pochazejicich z Chorvatska, Rumunska, Ruska a Ukrajiny,
kterym se zru$uji nafizeni Rady (ES) ¢. 2320/97 a (ES) ¢. 348/2000, kterym se ukoncuje prozatimni
pfezkum a pfezkum pfed pozbytim platnosti antidumpingovych cel z dovozu urcitych bezesvych
trubek a dutych profila ze Zeleza nebo nelegované oceli, pochazejicich mimo jiné z Ruska a Rumunska,
a kterym se ukoncuji prozatimni pfezkumy antidumpingovych cel z dovozu urcitych bezesvych trubek
a dutych profila ze zeleza nebo nelegované oceli, pochazejicich mimo jiné z Ruska, Rumunska,
Chorvatska a Ukrajiny. Odvolani Zalobkyné proti dodate¢nym platebnim vyméram zamitl Zalovany
rozhodnutimi uvedenymi v zahlavi tohoto rozsudku.

Proti rozhodnutim zalovaného brojila Zalobkyné zalobami u Krajského soudu v Hradci
Krilové, mimo jiné tvrdila, Ze ji bylo vytykino poruseni nezavazného pravantho predpisu,
nebot’ v nafizeni Rady (ES) ¢ 954/2000 je obsazen kéd Taric, ktety je podle zalovaného informativni,
a nikoliv kéd kombinované nomenklatury, ktery je zavazny. Krajsky soud spojil véci ke spolecnému
projednani a zaloby rozsudkem ze dne 30. 7. 2010, ¢j. 30 Ca 84/2009 - 40, zamitl. K nadnesené otazce
uvedl, Zze Integrovany celni sazebnik ES — Taric — ma sim o sob¢ jen informativni povahu, avsak
v daném pfipadé je rozhodujici zejména popis vyrobku ve vztahu k pfislusnym kédim kombinované
nomenklatury, coz bylo uvedeno v ¢linku 1 nafizeni Rady (ES) ¢ 954/2006; ten obsahoval i kéd Tatic
7304 39 58 30. Z clanku 1 nafizen{ dale plyne, ze opatfen{ ukladajici antidumpingové clo se neuplatiuje
na dovoz veskerého zbozi ze tfetich zemi uvedeného pod piislusnym kdédem kombinované
nomenklatury, ale jen pro tu ¢ast zboZ, ktera je uvedena popisem vyrobku v tvodu ¢lanku 1 a které ma
byt pfifazen kéd Taric na devatém a desatém misté (Cislo 30) a jez musi soucasné pochazet z konkrétné
uvedené zemé a konkrétné specifikované spole¢nosti.

I1. Kasacni stiZnost a vyjadfeni Zalovaného

Zalobkyné napadla rozsudek krajského soudu kasaéni stiZnosti, v ni namitala, Ze pro vymétent
cla je rozhodujici nejen popis vyrobku uvedeny v citovaném nafizeni, ale téz udaj Integrovaného
celnfho sazebniku ES (Taric), tj. udaj 7304 39 58 30, ktery se uvadi pfi dovozu zbozi. Podle Zalobkyné
je udaj Taric rozhodujici, nebot’ v celnim fizeni byl pfedmétem zpochybnéni ze strany celni spravy. Je-li
Integrovany celni sazebnik (Taric) pouze informativni, nemuze se stat idaj z tohoto sazebniku uvedeny
v nafizeni Rady (ES) ¢ 954/2006 pravné zavazny: nebyla tudiZz porusena pravni povinnost pii zatazeni
zbozi a nebyl dan divod k doméfeni cla. Zalobkyné navrhla, aby Nejvy$s spravni soud napadeny
rozsudek krajského soudu zrusil a véc mu vratil k dalsimu fizeni.

Zalovany ve vyjadfeni ke kasacni stiznosti odkazal na sva rozhodnuti a vyjadfeni k zalobam
a navrhl, aby Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost zamitl.

ITI. Posouzeni véci Nejvy$§im spravnim soudem
Nejvyssi spravni soud nejprve konstatoval, ze kasacni stiznost byla podana véas, osobou

opravnénou, ma veskeré pozadované nalezitosti a jsou splnény 1 ostatni podminky fizenf; soud proto
piistoupil k posouzeni véci samé a dospel k zavéru, ze kasacni stiznost nenf dtvodna.
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Zakladnim pfedpisem na urovni Evropské unie (resp. v dob¢ realizace pfedmétnych dovoza
Evropskych spolecenstvi), ktery upravuje kombinovanou nomenklaturu, Taric a sazebni zatazeni zbozi,
je nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe
a o spole¢ném celnim sazebniku (Uf. vést. 1. 256 , 7. 9. 1987, s. 1, zvlaéni vydani v ¢eském jazyce
Kapitola 02 Svazek 02 s. 382); pro projednavany ptipad ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 254/2000 ze dne
31. ledna 2000, kterym se méni nafizeni (EHS) ¢. 2658/87 o celni a statistické nomenklatufe
a o spole¢ném celnim sazebniku (Uf. vést. L 28, 3. 2. 2000, s. 16, zvlastni vydani v ceském jazyce
Kapitola 02 Svazek 09 s. 357). Toto nafizeni je v souladu s ¢l. 249 Smlouvy o zalozeni Evropského
spolecenstvi (nyni ¢l. 288 Smlouvy o fungovani Evropské unie) zavazné v celém rozsahu a piimo
pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

Nafizeni Rady (EHS) ¢&  2658/87 zavadi kombinovanou nomenklaturu zalozenou
na osmimistnych ¢iselnych kédech a slovnim popisu zbozi, ktera spliiuje pozadavky jak spolecného
celntho sazebniku, tak statistiky zahrani¢nfho obchodu Spolecenstvi a jinych politik Spolecenstvi
tykajicich se dovozu a vyvozu zboz. Kombinovana nomenklatura sestava z harmonizovaného systému
popisu a ciselného oznacovani zbozi Svétové celni organizace (prvnich Sest ¢fsel), dalstho tfidéni
Spolecenstvi k této nomenklatufe (podpolozky kombinované nomenklatury na sedmém a osmém
mist¢), pfedbéznych ustanoveni, dopliikovych poznamek ke tfidam a kapitolam a poznamek pod c¢arou
vztahujicich se k podpolozkam kombinované nomenklatury. Kombinovani nomenklatura je uvedena
v ptiloze 1 nafizeni vcetné celnich sazeb a je kazdorocné novelizovana nafizenim Komise
publikovanym v Utednim véstniku Evropské unie. V tomto ohledu je tedy ziejmé, ze kombinovana
nomenklatura je jakozto soucast naffzeni zaivazna a pfimo pouzitelna.

Clanek 2 naifzeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 pak uklidd Komisi, aby zavedla integrovany sazebnik
Evropskych spolecensti (dale jen ,, Taric”), jen sphinge pogadavky spoleiného celnibo sazebniku, statistiky abranicnibo
obchodu a obchodni, emiédélské a jinych politik Spolelenstvi tikajicich se dovozu nebo vyvozu 2boZi. Tento sazebnik
se zakldda na kombinované nomenklature a sklida se 3 a) opatieni stanovenych v tomto naiizeni; b) dopliikového
1ridéni Spolecenstvi (dale jen ,podpologky Taricn”), nexbytného k provadéni specifickych opatieni Spolelenstvi nvedenych
v priloze 11y ¢) jakychkoli jinych informaci nezbytnych pro uplatiiovdni nebo sprivu kidi Taricu a doplikovych kddii
vymezenyoh v . 3 odst. 2 a 3; d) sazeb cel a jinyeoh dovoznich nebo vyvoznich poplatki, wvietné osvobozeni
od cla a preferencnich cel uplatiiovanych pii dovozu nebo vyvozu specifického 2bogiy ) opatieni uplatiiovanych pri vyvozu
nebo dovozu specifického bot, mvedenych v piiloze I1. Podle ¢l. 3 odst. 2 nafizeni jsou podpolozky Taricu
urceny devatym a desatym mistem, tvoficim spolu s ¢iselnymi kédy kombinované nomenklatury ¢iselné
kédy Taricu. Neexistuje-li zadné daldf tifdéni Spolecenstvi, oznadi se devaté a desaté misto ¢islicemi
,00”. Podle ¢lanku 5 odst. 1 nmafizeni pouziva Komise a clenské staty Taric pfi uplatnovani opatfeni
Spolecenstvi tykajicich se dovozu do Spolecenstvi a vyvozu z n¢j. Podle druhého odstavce téhoz
ustanoveni se kody Taricu a doplikové kody pouzji na veskery dovoz a piipadné veskery vyvoz zbozi
zahrnutého v odpovidajicich podpolozkach. V souladu scl. 6 nafizeni Komise zajistuje zavedeni,
aktualizac, spravu a verenéni Taricu a vyugiva pritom podle mognosti prostiedksi antomatického pracovani dat.
ZLegména prigme opatieni nexbyind k a) integrovani opatieni obsagenych v tomto narizeni nebo mvedenych v piiloze I
do Taricw; b) zavedeni kodi Taricu a dopliikovych kddi; c) neprodlené aktnalizaci Taricu; d) okamzitému vereinéni
gmén Taricn v elektronickém fornutu.

Taric (Tarif Intégré Communautaire) tedy obsahuje veskerdi obchodni opatfeni stanovena
v pravnich pfedpisech Spolecenstvi (Unie), at’ uz tarifnich, zemédélskych ¢i obchodnich. Taric ma
podobu internetové databaze a je denné aktualizovan. Ackoliv pavodné Komise kazdorocné
zvetejfiovala aplné znéni Taricu v Ufednim véstniku, rozhodla se v roce 2004 v této praxi nepokracovat
s ohledem na moznost kazdodenni zmény obchodnich opatfeni, ktera nutné vedla k zastaravani
publikovaného textu (viz Sdéleni o Taric, Uk, vést. C 258, 20. 10. 2004, s. 18). Z vyse uvedeného plyne,
ze Taric nema podobu pravnfho pfedpisu, neni publikovan v Utednim véstniku, a proto nemuze byt
pravné zavazny; jeho obsahem jsou vsak informace o obchodnich opatfenich obsazenych v jinych
predpisech Spolecenstvi (Unie), které jsou pravné zavazné. Ucelem Taricu je pravé shromazdéni
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informaci o téchto opatfenich na jednom misté, aby se vefejnost mohla okamzité seznamit s jejich
zménami a nemusela pfitom prochazet velké mnozstvi pravnich pfedpist Spolecenstvi (Unie), které
tato opatfeni a jejich zmény zavazné formuluji. Podpolozky Taric (devaté a desaté ¢islo zbozového
kédu) pifitom nejsou niéim jinym nez sparovanim zbozi (definovaného osmimistnym kdédem
kombinované nomenklatury) a pfislusného obchodniho opatfeni k tomuto zbozi nebo jeho nékterym
druhtiim (zavedeného zavaznym pravnim pfedpisem Spolecenstvi). Z tohoto pohledu je nutné vnimat
kédy Taric jako uzitecny identifikitor zbozi a k nému se vztahujicich obchodnich opatfeni (tarifnich
i netarifnich, pfipadné zadnych). Stejn¢ je tfeba vnimat i uziti ¢tyfmistného doplinkového kédu Taric
(pfedvidaného v ¢l. 3 odst. 3 nafizeni), ktery zpravidla identifikuje konkrétni osobu — napf. vyrobce —
z konkrétni zemé a konkrétni obchodni opatfent, jez se ho tyka. Uzije-li deklarant v celnim fizeni urcity
kéd Taric, je celni organ opravnén predpokladat, ze tim odkazuje na konkrétni zbozi a konkrétni
obchodni opatfeni, s nimiz je ptislusny kod Taric svazan. Shodné je tieba nahlizet na uziti kédu Taric
celnim organem ve spravnim rozhodnuti. Toto vniman{ kéda Taric odpovida postoji Soudniho dvora,
ktery kody Taric podrobuje vykladu z hlediska spravného zafazeni zbozi pod tyto kédy a v piipadé
nespravného zafazeni aprobuje ulozeni antidumpingového cla a dokonce i pokuty piislusnému
deklarantovi (viz rozsudek Soudniho dvora ze dne 7.10.2010 ve véci C-382/09 S#ls Mez, dosud
nepublikovano). Z tohoto divodu nepovazoval Nejvyssi spravni soud za nutné pfedkladat Soudnimu
dvoru v t#éto véci pfedbéznou otizku (rozsudek Soudniho dvora ve véd 283/81 C.LLF.LT [1982]
Recuell s. 3415, body 13 a 14).

Podstatou projednavané védi je ulozeni konecného antidumpingového cla na zakladé nmafizeni
Rady (ES) & 954/2006. Clinek 1 tohoto nafizeni stanovi: za dovoz nékterjch bezesvich trubek a dutych profili
ge Zeleza nebo ocel, krubového prifezu, s vnéjsim primeérem nejpyse 406,4 mm, s hodnoton ublikového ekvivalentu
(CEV) nejpyse 0,86 podle vzorce a chemického rozborn Svétového svirecského institutn (IIW), kidi KIN ex73041010,
ex73041030, ex73042100, ex73042911, ex73043180, ex73043958, ex73043992, ex73043993, ex73045189,
ex73045992 a ex73045993  (kidy TARIC 7304101020, 7304103020, 7304210020, 7304291120,
7304318030, 7304395830, 7304399230, 7304399320, 7304518930, 7304599230 a 7304599320),
pochazeicich 3 Chorvatska, Rumunska, Ruska a Ukrajiny se nkldadd koneiné antidumpingové co. Dale je v ¢l. 1
obsazena tabulka se sazbami konec¢ného antidumpingového cla ve vazbé na jednotlivé vyrobce
z pfedmétnych zemi spolecné s doplikovym kédem Taric. Pro ukrajinského vyrobce OJSC
Dnepropetrovsk Tube Works je stanovena sazba cla 12,3 % a doplikovy kéd Taric A742. Nafizeni
vstoupilo v platnost dne 30. 6. 2006, bylo publikovano v Utednim véstniku (I. 175, 29. 6. 2006, s. 4),
a je proto obecné zavazné a pfimo pouzitelné v clenskych zemich Evropskych spolecenstvi (Unie)
véetné Ceské republiky.

Argumentace  zalobkyné rozporujicd opravnénost celnich organa ulozit konecné
antidumpingové clo podle pfedmétného nafizeni je zalozema na pfedpokladu, ze pro ulozeni
antidumpingového cla je rozhodujici Taric kod. Tato uvaha je vsak nespravna. V souladu s poznamkou
18 k¢l. 1 nafizeni se vymezeni rozsahu vyrobku, na n¢jz dopada koneé¢né antidumpingové clo, urcuje
kombinaci popisu vyrobku v¢l. 1 odst. 1 nafizeni a popisem vyrobku podle pfislusnych kodua
kombinované nomenklatury. Antidumpingové clo se tedy neuklada na dovoz veskerého zbozi ze tfetich
zemi uvedeného pod piislusnym kédem kombinované nomenklatury, ale jen na tu ¢ast zbozi, ktera
je uvedena popisem vyrobku v tvodu clanku 1 odst. 1 nafizeni. Konkrétné v pfipad¢ Zalobkyné bylo
antidumpingové do ulozeno za dovoz zbozi uvedeného pod kédem kombinované nomenklatury
7304 39 58, které mélo vnéjsi pramér nejvyse 406,4 mm a hodnotu uhlikového ekvivalentu nejvyse
0,86. Tomuto zbozi odpovida nafizenim vyslovné uvedeny koéd Taric 7304 39 58 30. Sazba konec¢ného
antidumpingového cla je pak v ¢l. 1 nafizeni stanovena v zavislosti na zemi puvodu zbozi a vyrobce
zbozi. V piipadé zalobkyné se jedni o ukrajinského vyrobce OJSC Dnepropetrovsk Tube Works
a sazbu cla ve vysi 12,3 %. Tomuto sazebnimu zafazeni pak odpovida nafizenim vyslovné uvedeny
doplnkovy kod Taric A742.



1 Afs 101/2010 - 87

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze rozhodujici pro ulozeni antidumpingového cla podle ¢lanku 1
nafizeni Rady (ES) ¢ 954/2006 je dovoz vyrobkl definovanych v tomto ¢lanku. Kody Taric (ptipadné
doplnkové kédy Taric) obsazené v tomto nafizeni samy o sobé ulozeni kone¢ného antidumpingového
cla nezakladaji, nybrz slouzi pouze jako strucna identifikace dovozu, na néz clanek 1 nafizeni dopada.
Uziti kéd Taric v celnim fizeni vyplyvajici z ¢l. 5 mafizeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 je zaleZtost ¢iste
prakticka, nebot’ jinak by bylo tfeba vzdy pfesné slovné popisovat dovazené vyrobky. Tato praxe
je ostatn¢ zalobkyni znima, nebot’ sama pouzila kéd Taric pii dovozu predmétného zbozi
na Jednotném spravnim dokladu, kde v polozce 33 vyplnila zbozovy koéd 7304 39 58 99. Tim zalobkyné
deklarovala, Ze dovaz wurcité zbozi — mimo jiné takové, které nepodléha konecnému
antidumpingovému clu podle nafizeni Rady (ES) ¢ 954/2006. Nasledna kontrola vsak prokazala,
ze zalobkyné dovezla jiné zbozi, nez deklarovala, na néjz navic kone¢né antidumpingové clo podle
citované¢ho nafizenl dopada. Tim doslo k poruseni pravni povinnosti zalobkyné (deklarace nespravnych,
resp. nepravdivych udaji); skutecnost konstatovana celnimi organy, ze zalobkyné méla spravné pouzit
kéd Taric 7304 39 58 30, je pouze nutnym dusledkem nespravné deklarace dovazeného zbozi, nikoliv
pficinou ulozeni kone¢ného antidumpingového cla. Nejvyssi spravni soud proto uzavira, ze konecné
antidumpingové clo bylo zalobkyni uloZzeno za dovoz vyrobku definovanych v ¢l. 1 nafizeni Rady (ES)
¢. 954/20006, nikoliv za uzit nespravného kédu Taric. Kasa¢ni namitku zalobkyné proto soud shledal
nedtavodnou.

IV. Zavér a naklady fizeni
Jelikoz v fizeni o kasacni stiznosti nevysly najevo zadné vady, k nimz je nutno piihliZzet z tfedni
povinnosti (§ 109 odst. 3 s. f.s.), Nejvyssi spravni soud zamitl kasac¢ni stiznost jako nedavodnou.
O nahradé nakladu fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné

neméla ve véci uspéch, a nema proto pravo na nahradu nakladi fizeni. Zalovanému pak v fizeni
o kasacni stiznosti zadné naklady nevznikly.

Pou ¢ eni:Proti tomuto rozsudku n e js ou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 23. bfezna 2011

JUDr. Marie Ziskova
pfedsedkyné senatu





