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USNESENIi

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Marie Turkové
a soudca JUDr. Jittho Pally a JUDr. Dagmar Nygrinové v pravni véci zalobce: B. H., proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, Praha
2, v fizen{ o kasac¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 25. 1. 2010,
¢.j. 7 Ca 67/2008 - 110,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
Odivodnéni:

Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 25. 1. 2010, ¢. j. 7 Ca 67/2008 - 110, zamitl
zadosti zalobce o osvobozen{ od soudnich poplatkt a o ustanoveni zastupce. K tomu soud uvedl,
ze zalobce odmitl pfevzit obcansky prikaz, a proto nemohl byt zafazen do evidence uchazeca
o zaméstnani. Tim zabranil zlepSeni svych majetkovych poméra. Jeho tvrzeni o majetkovych
pomérech je dale nevérohodné, nebot’ neni zfejmé, z ceho hradi naklady na své Zivobyti. Navic
je zalobce vlastnikem nemovitosti. Podle soudu tedy nebyly splnény predpoklady pro osvobozeni
od soudnich poplatkd, a proto tato zadost, stejné jeho zadost o ustanoveni zastupce, musela byt
zamitnuta.

Proti tomuto rozhodnuti soudu podal Zalobce (dale téz ,stézovatel®) kasacni stiZznost.
V ni uvedl, ze od ledna 2006 je bez pfijmu a nema zadné uspory. Pfiznany dichod mu neni
> ) pty) pory y
vyplacen. S majetkem nemuze disponovat, protoze nema osobni doklady, které mu zadrzuje stat.

Diive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi pfezkoumat
dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 s. . s. mus{ byt
kasacni stiznost podana do dvou tydnia po doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhaty k podani kasacni
stiznosti pfitom nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. f. s. 7 fine). Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéné. Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze zasilka
obsahujici usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 25. 1. 2010, €. j. 7 Ca 67/2008 - 110, byla
z divodu nezastizeni sté¢zovatele vlozena do jeho domovni schranky dne 4. 2. 2010, jak vyplyva
z dorucenky zalozené na ¢.l. 111. Podle 50 odst. 1 o. s. f. bylo tedy pfedmétné usneseni soudu
stézovateli doruceno fikei ve ctvrtek 4. 2. 2010. Jak je uvedeno shora, kasacni stiznost musi byt
podana ve lhuté¢ do dvou tydna po doruceni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 1 s. f. s. Ihtita pocina
bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. V daném
piipad¢ bylo rozhodnuti stézovateli doruceno ve ctvrtek 4. 2. 2010 a lhuta pro podani kasacni
stiznosti pocala bézet v patek 5. 2. 2010. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhtta urcena podle tydnd,
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mésica nebo rokt kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhuty. Konec dvoutydenni lhity pro podani kasacni stiznosti tedy v dané véci pfipadl
na ¢tvrtek 18. 2. 2010.

V predkladaci zprave na ¢. 1. 119 Méestsky soud v Praze uvedl, ze ,,kasalni stiZnost byla
podina osobné dne 25. 2. 2010 a neni podina vias.”“ Z. obsahu spisu Nejvyssi spravni soud zjistil,
zesevném na C. 1. 117 nachazi kasaéni stiznost datovana pondélim 15. 2. 2010. Druhy list
kasacni stiznosti zalozeny na ¢.1. 118 je opatfen podacim razitkem podatelny ,,Mészsky soud v Praze,
pracovisté Spdlend 2, Praha 2 s tim, ze podani doslo dne 25. 2. 2010. Podle Nejvysstho spravniho
soudu z tohoto udaje nevyplyvalo, ze kasacni stiznost byla podana téhoz dne osobné. Proto
ptipisem ze dne 24. 8. 2010, ¢. j. 4 Ads 88/2010 - 1206, vyzval Méstsky soud v Praze, aby zjistil,
kdy a jakym zpusobem byla kasacni stiznost podana. K této vyzvé pfedseda senatu Méstského
soudu v Praze Mgr. Ales Sabol sdélil pfipisem ze dne 16. 12. 2010, zaloZzenym na ¢. 1. 131,
ze ,,zasila vyjadient podatelny Méstského soudn v Prage, pracovisté Spalend, a spis 1 Cad 77/2007. Tento spis
neobsahuje pokyn k alogeni kasacni sti¥nosti obsagené v dorucené zasilce do spisn 7 Ca 67/2008. Podatelna
vsak vyloudila, Ze by byla dne 25. 2. 2010 dorutena jesté jind zdsilka 3 daného odesilaciho mista (Ostromér).
JelikoF razitka podatelny na podani uréeném do spisu 1 Cad 77/2007 a do spisu 7 Ca 67/2008 obsahuji
stegny datum i las doruceni sondu ... dospél soud k avéru, Ze dsilka ... obsabovala jak poddni do spisu
1 Cad 77/2007 tak i kasaini stiznost proti usneseni e dne 25. 1. 2010, & j. 7 Ca 67/2008 - 110.%.
K tomu pfedseda senatu Méstského soudu v Praze dolozil vyjadfeni pracovnic podatelny
a uhrnny dodaci listek, které jsou zalozeny na ¢.1. 127 az 130 spisu.

Z razitka obsazeného na postovni obalce, ktera je zalozena na ¢. 1l 53 spisu
sp. zn. 1 Cad 77/2007, vyplyva, ze stézovatel pfedal dne 22. 2. 2010 k postovni preprave zasilku,
kterou nespravné adresoval na pracovist¢ Méstského soudu v Praze, Spalena 2. Pisemnost
obsazena ve spise sp. zn. 1 Cad 77/2007 pfitom stejné jako kasaéni stiznost proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 25. 1. 2010, ¢. j. 7 Ca 67/2008 - 110, byla opatfena podacim
razitkem s vyznacenim data a casu doruceni 25. 2. 2010 ve 13 hodin a jina zasilka od zalobce
nebyla na pracovist¢ Méstskému soudu v Praze ve Spalené ulici a v ulici Hybernskd tento den
dorucena, jak vyplyva z vyjadfeni pracovnic podatelny a thrnného dodaciho listu, zalozenych
na ¢ 1. 127 az 130 spisu sp. zn. 7 Ca 67/2008. Ve shodé s Méstskym soudem v Praze lze tedy
konstatoval, ze zasilka podana k postovni pfepravé dne 22. 2. 2010 obsahovala jak podani
do spisu sp. zn. 1 Cad 77/2007, tak i kasacni stiznost proti usneseni Méstského soudu v Praze
ze dne 25. 1. 2010, ¢ j. 7 Ca 67/2008 - 110. Ta tedy byla stézovatelem podana opozdéng,
nebot’” posledni den lhuty pro jeji véasné podani pfipadl na den 18. 2. 2010, jak jiz bylo zminéno.
Z tohoto davodu Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.,
pouzitého piimérené podle § 120 s. f. s., odmitl.

O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3

véty prvni s. f. s., nebot’ v pfipadé odmitnuti kasacni stiznosti nema zadny z ucastnika pravo
na nahradu nakladua fizenf o ni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 5. ledna 2011

JUDt. Marie Turkova
predsedkyné senatu



	U S N E S E N Í
	O d ů v o d n ě n í :
	V Brně dne 5. ledna 2011
	JUDr. Marie Turková



