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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné Mgr. Daniely
Zemanové a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci
podatele: H. P., o podani stiznosti na poruseni zakona pfi vykonu trestu odnéti svobody,

takto:

Vécse postupuje Krajskému statnimu zastupitelstvi v Brné jako organu
véené a mistné prislusnému.
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Oduvodnéni:

Nejvyssimu spravnimu soudu bylo dne 23.3.2010 doruceno podani, které
je formalné oznaceno jako ,,Zaloba®, obsahov¢ se jedna o namitky tykajici se porusovani
prav odsouzeného podatele ve vykonu trestu odnéti svobody.

Podatel uvadi, ze jsou mu ukladany pracovni dkoly v rozsahu cca 150 hodin
mésicné, za které nema narok na odménu, pfi jejich provadéni je navic ponizovana
jeho dustojnost. Pfi odmitnuti vykonu prace by byl potrestan kazeniskym trestem.
K podan{ je pfilozen soupis jim odpracovanych hodin v obdobi zafi az prosinec 2009,
leden a7 biezen 2010. Podatel poukazuje na Clanek 6 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti
¢. 345/1999 Sb., ktery rozliSuje pracovni aktivity, za které odsouzenym nalezi mzda,
a ¢innosti, které jsou vykonavany bez naroku na pracovni odménu. Doméaha se urceni
finan¢niho odskodnéni za ¢innost vykonavanou bez odmény.

Nejvyssi spravni soud je podle soudniho fadu spravniho pfislusny k vyfizovani
kasa¢nich stiznosti proti pravomocnym rozhodnutim krajskych soudua vydanych
ve spravnim soudnictvi, jakoz i k rozhodovani v dalsich pfipadech stanovenych s. f.s.
nebo zvlastnim zakonem. Z obsahu podani vyplyva, ze podatel namita nedodrzovani jeho
zarucenych prav pfi vykonu trestu odnéti svobody a zadd ndpravu tohoto stavu.
Dle povahy véci se tedy nejedna o véc, v niz by byl v této fazi piislusny jednat Nejvyssi
spravnf soud ¢i jiny soud ve spravnim soudnictvi. Svym obsahem je podani stiznosti
na nedodrzovani pravnich pfedpist pfi vykonu trestu odnéti svobody, kterou je pfislusné
projednat Krajské statni zastupitelstvi v Brne.
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Nejvyssi spravni soud pro uplnost podotyka, Zze dozor nad pribéhem vykonu
trestu odnéti svobody vykonava i Vefejny ochrince prav, k némuz muze podatel svou
stiznost dle své uvahy téz zaslat. Krajské statni zastupitelstvi ma vsak dle zakona nejen
pravomoc dozoru, ale na rozdil od Vefejného ochrance prav disponuje i autoritativnimi
nastroji pro napravu pifpadnych nezakonnosti. Z tohoto duvodu povazoval Nejvyssi
spravni soud za systematické postoupit podani Krajskému statnimu zastupitelstvi v Brné
a pfipadné podani podnétu Vefejnému ochranci prav ponechal na tvaze podatele.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 31. bfezna 2010

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu





