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USNESENII

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Jakuba Camrdy, JUDr. Zdenka Kihna, JUDr. Radana
Malika, JUDr. Jana Passera a JUDr. Petra Prachy v pravni véc navrhovatelky: M. H., proti
odpurcum: 1) Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdint 3, Praha 4, 2) Ing. Zden¢k
Skromach, a 3) Ing. Stanislav Juranek, oba kandidati zvoleni do Senatu Parlamentu Ceské
republiky ve volbach konanych ve dnech 15. —16. 10. 2010 a 22. —23. 10. 2010, ve véci
zpochybnéni volby Ing. Zdefika Skromacha a Ing. Stanislava Jurinka senitory ve druhém kole
senatnich voleb, konanych ve dnech 22. —23. 10. 2010,

takto:
L Navth se odmita.
IIL. Zadny z tcastniki nema pravo nanahradu niklada fizeni.

Oduvodnéni:

Navthem podanym k postovni pfeprave dne 5. 11. 2010, doru¢enym Nejvyssimu
spravnimu soudu dne 8. 11. 2010, navthovatelka zpochybiiuje volbu Ing. Zdefika Skromacha
a Ing. Stanislava Juranka, ktefi byli zvoleni senatory ve druhém kole senatnich voleb ve dnech
22.-23.10.2010 (navrhovatelka nespravné uvadi ,ive dnech 29. — 30. ffjna 2010%).

Nejprve je tfeba uvést, ze navrh, uvozeny vétou ,,S tizivym pocitem zpochybnuji volbu
Ing. Zdefika Skromacha a Ing. Stanislava Jurinka, kteif byli ve druhém kole senatnich voleb
ve dnech 29. - 30. fijna 2010 zvoleni senatory., s odkazem na obsahleji tvrzené negativni
zkusenosti podatelky této stiznosti s oznacenymi zvolenymi kandidity v uplynulém obdobi
v zavéru konstatuje, ze ,nezada, aby pan senator Ing. Zdenck Skromach, ani pan senator
Ing. Stanislav Juranek, byli odsunuti®.

Pravomoci soudu jedmajicich ve volebnim soudnictvi je podle § 88 - § 90 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.), poskytovat ochranu ve vécech
seznamu volica podle § 88 s. f. s., ve vécech registrace podle § 89 s. f. s. a ve vécech neplatnosti
voleb, neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby kandidata podle § 90 s. f. s. I kdyZz z navrhu
neni dostatecné zjevné, zda se nmavrhovatelka domaha vysloveni neplatnosti hlasovani, neplatnosti
voleb nebo neplatnosti volby kandidata ¢i néc¢eho jiného, Nejvyssi spravni soud nepokladal
za nutné procesn¢ ji vyzyvat k doplnéni a upfesnéni navrhu, nebot’ v dané vécd je zjevné,
ze jde o navrh opozdény.

Néavth sméfuje proti volbam do Senatu Parlamentu Ceské republiky, soudni prezkum
voleb do Senitu se fidi ustanovenimi §§ 87 a 88 zikona ¢ 247/1995 Sb., o volbich
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do Parlamentu Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterjch daliich zakond. Podle této
upravy je navrh tfeba podat nejpozdéji 10 dnti po vyhlaseni vysledka voleb Statni volebni komisi
(§ 87 odst. 1), pficemz pro zachovani lhuty je tfeba, aby posledni den lhuty byl ukon ucinén
u pifslusného organu nejpozdéji do 16.00 hodin (§ 97a odst. 3 cit. zikona). Celkové vysledky
voleb do Sendtu Parlamentu Ceské republiky obci konanych ve dnech 22.a 23. 10. 2010 vyhlasila
a uvefejnila Statni volebni komise v utery dne 26. 10. 2010. Stanovena 10 dennf lhita pro podani
navthu na neplatnost hlasovani, na neplatnost voleb nebo na neplatnost volby kandidata
tak zacala bézet ve stfedu 27. 10. 2010 a skondila v patek 5. 11. 2010 v 16.00 hod. Stiznost
navrhovatelky byla dorucena soudu az 8. 11. 2010.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle §93 odst. 4 s. f.s., podle n¢hoz ve vécech
volebnich zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 11. listopadu 2010

JUDx. Vojtéch Simicek
pfedseda senatu





