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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcu JUDr. Jitftho Pally a JUDr. Marie Turkové v pravni véci zalobce: T. J., proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kifizova 25, Praha 5, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 27. 1. 2010, ¢. j. 42 Cad
234/2009 - 19,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z ucastniki nem a pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odiuvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 27. 1. 2010, ¢&. j. 42 Cad 234/2009 - 19,
byla zamitnuta Zaloba proti rozhodnuti ze dne 25. 8. 2009, ¢. X, kterym Zalovana zamitla zadost
zalobce o pfiznani plného invalidniho dachodu pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995
Sb., o dichodovém poijisténi, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,zakon o dichodovém
pojisténi®). Podle nazoru soudu byl Zalobce shledan plné invalidnim k datu 19. 2. 2004, avsak
v rozhodném obdobi neziskal potfebnou dobu pojisténi.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobce (dale jen ,,stézovatel®) vcasnou kasacni stiznost.
V ni uvedl, Ze jeho zdravotni stav je velmi vazny, je hospitalizovan a nema financni prostfedky.

Nejvyssi spravni soud zjistil, Zze stézovatel zemfel dne X. Projednanim dédictvi byla
soudem povéfena notatka JUDr. LibuSe Novotna-Kuzmova (pfipis Okresniho soudu v Pfibrami
ze dne 26. 4. 2010, zalozeny na ¢. 1. 32). V navaznosti na toto sdéleni se Nejvyssi spravni soud
piipisy ze dne 4. 6. 2010 (¢. 1. 44) a 12. 7. 2010 (¢. 1. 47) obratil na uvedenou notatku s zadosti o
sdéleni stavu dédického fizeni. V navaznosti na to sdélila uvedena notarka piipisem ze dne 14. 7.
2010 (¢. 1. 49), ze dédictvi po stézovateli nebylo skonceno a okruh dédicti dosud nebyl zjistén.
Podle protokolu o pfedbézném Setfeni ze dne 12. 7. 2010 bylo zjisténo, ze stézovatel zemfel
svobodny, bezdétny, jako dédici pfipadaji v uvahu jeho bratr S. J. a déle jeho synovci a netefe,
déti pfedemfelych sourozencu stézovatele, jejichz jména a adresy dosud nejsou znamy. Dile je
zjistovan majetek zustavitele.

Naroky na davky dachodového pojisténi prechazeji postupné na manzelku (manzela),
déti a rodice, jestlize zili s opravnénym v dobé jeho smrti v domacnosti, a nejsou predmétem
dédictvi. Teprve neni-li téchto osob, stavaji se tyto naroky pfedmétem dédictvi (§ 63 odst. 1 a 3
zakona o duchodovém pojisténi). Podle shora uvedeného pfipisu notarky povéfené projednanim
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dédictvi ze dne 14. 7. 2010 vsak jako dédici stézovatele pfipadaji v dvahu pouze jeho bratr,
synovci a netefe, z cehoz vyplyva, Ze jim uplatnény narok na plny invalidni dichod nemuze pfejit
na osoby uvedené v § 63 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi a stava se predmétem dédictvi.
Teprve az po provedeném dédickém fizeni tedy mohl byt znam procesni nastupce stézovatele,
s nimz bylo mozné v fizeni o kasacni stiznosti pokracovat.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze v f{zeni o kasacni stiznosti nelze bez zbytecného odkladu pokracovat s pravnim nastupcem
stézovatele, a proto usnesenim ze dne 9. 9. 2010, ¢. j. 4 Ads 71/2010 - 56, toto fizeni podle § 48
odst. 1 pism. c¢) soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. f. s.) pferusil.

Podanim ze dne 20. 1. 2012 notatka povéfena projednanim dédictvi Nejvyssimu
spravnimu soudu sdélila, ze mezi sourozenci zustaviteli, jeho netefemi a synovci nebyl zjistén
nikdo, kdo by pokracoval v fizeni o kasacni stiznosti. V dalsich dédickych skupinach pak nebyli
zjisténi zadni zijic{ pfibuzni ztstavitele a ten nepofidil zavét. Z tohoto davodu bylo usnesenim
Okresniho soudu v Pfbrami ze dne 20. 1. 2012, ¢. j. 25 D 312/2010 - 231, fizeni o projednani
dédictvi po zustaviteli zastaveno, protoze nezanechal majetek. Toto usnesenti, které nabylo pravni
moci dne 20. 1. 2012, notafka zaslala na vyzvu Nejvyssimu spravnimu soudu dne 24. 1. 2012.

Po skonceni dédického fizeni tedy neni zadny pravni nastupce sté¢zovatele. V duasledku
toho nejsou splnény podminky fizeni o kasac¢ni stiznosti, nebot’ narok na davku dachodového
pojisténi, ktera je pfedmétem nyni projednavané véci, nepfeSel na manzelku, détic¢i rodice
st¢zovatele ani se nestal pfedmétem dédictvi. Tento nedostatek je pfitom neodstranitelny
a v fizeni o kasacn{ stiznosti nelze kvuli nému pokracovat.

Z tohoto divodu Nejvyssi spravni soud podle § 120 a § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. kasacni
stiznosti odmitl. S ohledem na tento vysledek pak podle § 120 a § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s.
nepfiznal zadnému z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni o kasacn{ stiznosti.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 25. ledna 2012

JUDt. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu





