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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika
a soudkyn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci Zalobce:
Imex Group s.r.0., se sidlem Milicova 1343/16, Ostrava, zastoupené¢ho JUDr. Radkem
Ondrusem, advokatem se sidlem Tésnohlidkova 9, Brno, proti Zalovanému:
Ministerstvo pramyslu a obchodu, se sidlem Na Frantisku 32, Prahal,
proti rozhodnuti o rozkladu ministra pramyslu a obchodu ze dne 14.5.2009,
¢. . 53585/08/07400/01000, ve véci prodlouzeni licence k vivozu vojenského materialu,
o kasacni stiznosti zalované¢ho proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 8. 4. 2010,
¢.j. 11 Ca 197/2009 - 76,

takto:

I. Viizeni se pokracuje.
II.  Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.

ITI. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizen{ o kasac¢ni stiznosti.

Odiuvodnéni:

V¢as podanou kasacni stiznosti se zalovany (dale téz ,,stéZzovatel”) domahal zruseni
shora oznaceného rozsudku Méstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud®), jimz
bylo zruseno rozhodnuti ministra pramyslu a obchodu o rozkladu ze dne 14. 5. 2009,
¢.j. 53585/08/07400/01000, kterym byl zamitnut rozklad zalobce proti usneseni
Licen¢ni spravy ~ Ministerstva  pramyslu  a  obchodu ze dne  18.11. 2008,
C.j. 44264/08/07430/07400, o zastaveni spravntho fizeni ve véci zadosti zalobce
o prodlouzeni platnosti licence ¢. B072220936, udélené k vyvozu kulometa UK 59 L, raze
7,62 x 54R, s piislusenstvim, do Gruzie.

Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti pferusil usnesenim ze dne
29.11. 2010, ¢.§. 9 As 65/2010 - 124, podle § 48 odst. 2 pism. f) zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,s. f. 5.%), do rozhodnuti
rozsifeného senatu Nejvysstho spravnitho soudu (ddle jen ,rozsifeny senat®) podle § 17
odst. 1 s.f.s. o otazce tykajici se soudniho pfezkumu zavaznych stanovisek vydanych
dle § 149 zakona ¢.500/2004 Sb., spravniho fadu, v platném znéni, predlozené
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mu usnesenim druhého senatu Nejvysstho spravntho soudu ze dne 17.3.2010,
¢.j.2As 75/2009 - 101. Nejvyssi spravani soud dospél k zavéru, ze rozhodnuti
roz$ifeného senatu muize mit vliv na projednavanou véc pod sp.zn. 9 As 65/2010,
ve které se jedna pravé o problematiku zavaznych stanovisek a jejich soudniho pfezkumu,
proto pferusil fizeni az do rozhodnuti rozsifeného senatu.

V podani ze dne 21. 1. 2011, které bylo doruc¢eno Nejvyssimu spravnimu soudu
dne 1. 2. 2011, stézovatel uvedl, ze ,,bere svou kasacni stiznost, podanon dne 4. kvétna 2010,
v celém rozsabn pét ve smysln ustanoveni § 37 odst. 4 soudniho radu spravniho®. Z obsahu tohoto
podani dale vyplyva, ze v prabc¢hu fizeni o rozkladu pfed stézovatelem vzal dne
10. prosince 2010 ucastnik fizeni zpét zadost o vydani nového rozhodnuti o prodlouzeni
platnosti licence ¢. B072220936, stézovatel proto zrusil napadené rozhodnutf
Licen¢ni spravy ~ Ministerstva  pramyslu a  obchodu ze dne 18.11.2008,
C. j. 44264/08/07430/07400, a spravni fizeni o zadosti zastavil.

Nejvyssi spravni soud vyhodnotil podani stéZzovatele podle jeho obsahu jako
zpétvzetl kasacni stiznosti a dale postupoval podle § 47 pism. a) s. f. s., dle kterého soud
fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Vzhledem k tomu,
ze zpétvzetim kasaéni stiznosti odpadly duvody preruseni fizeni, rozhodl Nejvyssi spravni
soud nejprve o tom, ze se v fizen{ pokracuje, a nasledné fizeni zastavil podle § 47 pism. a)
s. . s., za pouziti § 120 s. f. s.

O nakladech fizeni Nejvyssi spravn{ soud rozhodl podle § 60 odst. 3, véty prvni,
s. I. s., za pouzit § 120 s. 1. s., tak, ze zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu naklada
fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 10. tnora 2011

JUDz. Radan Malik
predseda senatu





