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ROZHODNUTI

Karny senat Nejvysstho spravniho soudu ve slozeni: JUDr. Lenka Matyasova,
JUDr. Vladimir Vesely, Mgr. MUDr. Radan Kuca, JUDr. Jindfich Psutka, JUDr. Gabriela
Vilimkova, Mgr. Martina Douchova, projednal kirnou Zalobu ministra spravedlnosti ze dne
7. 9. 2010 proti JUDr. M. M., soudni exekutorce, Exekutorsky ufad Praha 6 - zapad, se sidlem
Jindficha Plachty 535/16, Praha 5, a rozhodl

takto:

Podle § 14 pism. a) zakona ¢ 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcd, statnich
zastupct a soudnich exekutort a § 121 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., exekuc¢ni fad v platném
znéni, se fizeni okamné zalobé proti obvinéné soudni exekutorce JUDr. M. M.

pro skutek, Ze

jako soudni exekutorka sepsala exekutorské zapisy se svolenim k vykonatelnosti ¢i osvédcujici
déje a stavy véci v rozporu s pifslusnymi ustanovenimi exekucniho fadu, a to konkrétné
v nasledujicich ptipadech:
- dne 24. 7. 2009 exekutorsky zapis se svolenim k vykonatelnost sp. zn. EZ 11/09
v tozpotu s ust. § 79 odst. 23 pism. d), €) exekuéniho #adu (dile ER)
- dne 21. 5. 2009 exekutorsky zipis osvédCujici déje a stavy véci sp. zn. EZ 12/09
v rozporu s ust. § 79 odst. 5 pism. 2) ER
- dne 19. 6. 2009 exekutorsky zipis se svolenim k vykonatelnosti sp. zn. EZ 14/09
v tozpotu s ust. § 79 odst. 1 pism.a) ER
- dne 7. 12. 2009 exckutorsky zipis se svolenim k vykonatelnosd sp. zn. EZ 20/09
v rozporu s ust. § 79 odst. 2 pism. d) ER
- dne 8. 12. 2009, dne 19. 6. 2009 a dne 21. 12. 2009 exekutorské zapisy se svolenim
k vykonatelnosti sp. zn. EZ 21/09, EZ 14/09 a EZ 23/09, vSechny v rozpotu s ust. § 79
odst. 2 pism. ¢) ER
- dne 15. 12. 2009 exckutorsky zdpis se svolenim k vykonatelnosti sp. zn. EZ 22/09
v rozporu s ust. § 79 odst. 2 pism. ¢), d), &) ER
- dne 16. 4. 2009 exekutorsky zipis se svolenim k vykonatelnost sp. zn. EZ 08/09
v tozporu s ust. § 78 pism. a) ER,

¢imz jako soudni exekutorka meéla porusit ustanoveni stavovského predpisu — Kancelafského
tadu (dile KR), a to ust. § 26 odst. 3 a odst. 4 v pfipadé zapist sp. zn. EZ 02/09, EZ 04 /09,
EZ 06/09, EZ11/09, EZ 12/09, EZ 15/09, EZ 18/09 a EZ 20/09, dale potusila ust. § 27
KR v pifpadé sp. zn. 12/09, jakoz porusila i ust. § 26 odst. 2 KR v piipadé sp. zn. EZ 14/09
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tedy

svym jednanim zavaznym zpusobem a nikoli ojedinéle méla porusit své povinnosti
stanovené pravnim pfedpisem (exekucni fad) a stavovskym pfedpisem ze dne 28. 2. 2000,
jimz se stanov{ Pravidla profesionalni etiky a pravidla soutéze soudnich exekutort,

¢cimzZ se méla dopustit

karného provinén{ podle § 116 odst. 2 pism. a) exeku¢niho radu

zastavuje.

Oduvodnéni:

Karny zalobce podal navrh na zahajeni karného fizenf dne 10. 9. 2010. Dne 7. 2. 2011 byl
Nejvyssimu spravaimu soudu dorucen pfipis ze dne 4. 2. 2011 ¢. j. 616/2010-OD-DOH/18,
kterym karny zalobce bere navrh v celém rozsahu zpét.

Podle ust. § 14 odst. 1 pism. a) zikona ¢ 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcy, statnich
zastupcu a soudnich exekutora karny senat fizen{ zastavi, vzal-li navrhovatel navrh na zahajeni
karného fizeni zpct.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani piipustné.

V Brné dne 8. dnora 2009

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné karného senatu





