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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Lenky Matyasové, JUDr. Zdenka Kihna, JUDr. Radana
Malika, JUDr. Jana Passera a JUDr. Petra Prachy v pravni véci navrhovatele: Mgr. V. Ch., proti
odpurci: Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdint 3, Praha 4, o navrhu ,,na neplatnost
voleb, konanych dle rozhodnuti prezidenta republiky ¢. 37/2010 Sb.*,

takto:

I Navth se odmita.

1L Zadny z tcastnfki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odavodnéni:

Navrthem doru¢enym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 31. 5. 2010 se navrhovatel
domaha, aby Nejvyssi spravni soud rozhodl, ze ,,volby do Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky konané ve dnech 28. kvétna 2010 a 29. kvétna 2010, vyhlisené Rozhodnutim
prezidenta republiky ¢. 37/2010 Sb., jsou tmto neplatné, a to pro poruseni zikona ¢. 247/1995
Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterjch dalsich zakona,
ve znéni zakona ¢ 212/1996 Sb., nalezu Ustavniho soudu uveiejnéného pod ¢&. 243/1999 Sb.,
zikona & 204/2000 Sb., nilezu Ustavniho soudu uvefejnéného pod ¢. 64/2001 Sb., zikona
¢. 491/2001 Sb., zakona ¢&. 37/2002 Sb., zikona ¢. 171/2002 Sb., zikona ¢. 230/2002 Sb., zékona
. 62/2003 Sb., zakona ¢. 418/2004 Sb., zakona ¢& 323/2006 Sb., zakona ¢& 480/2006 Sb., zakona
. 261/2008 Sb. a ustavniho zakona ¢. 195/2009 Sb.* Svdj navth oduvodnil tim, ze uvedené
volby probéhly nejen v rozporu se zikonem ¢&. 247/1995 Sb., ale i v rozporu s Ustavnim
poradkem, a tim, Ze mimoustavni a nezakonné posunuti volebniho terminu z obdobi do 15. fijna
2009 na termin 28. — 29. kvétna 2010 meélo zasadni vliv na vysledek voleb.

O< O«

Podle § 90 odst. 1 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni
(dale jen ,.s. f. 5.°), se muze za podminek stanovenych zvlastnimi zakony obcan, politicka strana
nebo nezavisly kandidat anebo sdruzeni{ nezavislych kandidata a sdruzeni politickych stran
nebo politickych hnuti a nezavislych kandidatd niavrhem domahat rozhodnuti soudu
o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby kandidata. Timto
zvlastnim zékonem je zdkon & 247/1995 Sb., o volbiach do Parlamentu Ceské republiky
a ozmeéné a doplnéni nékterych dalsich zakonu, podle jehoz § 87 odst. 1 se muze podanim
navrhu na neplatnost volby kandidita domahat ochrany u soudu podle zvlastniho pravniho
pfedpisu kazdy obcan zapsany do stalého seznamu ve volebnim okrsku, kde byl poslanec volen,
a kazda politicka strana, politické hnuti nebo koalice, jejiz kandidatni listina ve volebnim kraji byla
pro volby do Poslanecké snémovny zaregistrovana, pficemz navrh je tfeba podat nejpozddji
10 dnt po vyhlaseni vysledkt voleb Statni volebni komisi.



Vol 2/2010 - 7

Podan{ navrhovatele by podle obsahu bylo mozno posoudit jako navrh na neplatnost
volby vSech zvolenych kandidatu, avsak v dané véci nejde o navrh, ktery je véecné projednatelny,
nebot’ takovy navrh lze totiz podat do deseti dnt po vyhlaseni vysledka voleb Statni volebni
komisi (§ 87 odst. 1 zakona & 247/1995 Sb.). Vysledky voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky vyhlasila Statni volebni komise dne 1. 6. 2010, Thiita k podani navrhu
pocala bézet nasledujici den, tedy 2. 6. 2010. Navrh doruceny Nejvyssimu spravnimu soudu dne
31.5.2010 byl podan dffve, nez byl vyhlasen vysledek voleb, ktery je nivrhem zpochybnovan,
a tedy dffve, nez vibec lhata k podani navrhu zacala bézet; jde tedy o navrh predcasny.

Z uvedenych duvodu Nejvyssi spravni soud podany navrh jako pfedcasny odmitl
[§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.].

Podle ustanoveni § 93 odst. 4 s. f. s. nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu naklada
fizeni.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 14. ¢ervna 2010

JUDr. Vojtéch Simicek
pfedseda senatu





