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USNESENI

Zvlastni senat zfizeny podle zikona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetenc¢nich sporu, slozeny z pfedsedy JUDr. Michala Mazance a soudcu JUDr. Marie
Zigkové, JUDr. Romana Fialy, JUDr. Pavla Pavlika, JUDr. Karla Podolky a JUDr. Petra Pifhody,
rozhodl o navrhu spolecnosti Teplotechna-Prima, s. r. o., se sidlem v Teplicich, J. K. Tyla 1,
zastoupené Mgr. Ivou Dvotakovou, advokatkou se sidlem v Teplicich, Baarova 16, proti odpurci
Ceskému telekomunika¢nimu tfadu, se sidlem v Praze 9, Sokolovskid 219 (adresa
pro dorucovani: postovni piihradka 02, 225 02 Praha 025), za dalsi acasti spolecnosti
GTS Novera, a. s., se sidlem v Praze 3, Pfemyslovska 2845/43, o navrhu na zahdjeni fizeni
o kompetencnim sporu,

takto:
Navth se odmita.

Oduvodnéni:

Podanim ze dne 7.7.2009 adresovanym zvlastnimu senatu zfizenému podle zakona
¢. 131/2002 Sb., vyslovné oznacenym jako navrh na zahijeni fizeni o kompetenénim sporu podle
zakona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterjch kompetenc¢nich spord, v némz jako odptrce
je oznacen Cesk;’f telekomunikac¢ni ufad se navrhovatelka Teplotechna-Prima, s. r. 0., domaha
vydan{ nasledujiciho usnesent:

WL DPistusny vydat rozhodnuti ve véci vedené n Ceského telekomunikainiho iiradu, odbor pro severoceskon
oblast, pod sp. zn. 30298/2008-635, ve véci sporu o plnéni povinnosti -k penéditénmu  plnéni
ve vysi 191 066,40 K¢ s prislusenstvinm, — mezi  osobon  vykondvajici  komunikalni  (innost,
kteron je GTS Novera, a. s., IC 6 1058904, a icastnikem, kterym je Teplotechna-Prima, s. r. o.,
1C 41327888, je soud.

II. Rozhodnuti Ceskébo telekomunikainiho iiradu, odbor pro severoceskon oblast, ze dne 26. 6. 2009,
g. 30298/2008 - 635, se jako nicotné zrusuje.

Jak vyplyva z tohoto navrhu, navrhovatelka je ucastnikem fizeni ve sporu vedeného
u Ceského telekomunikac¢ntho ufadu pod sp. zn. 30298/2008.

7 podani vyplynulo, ze dne 4.4.2008 zahajil Cesky telekomunika¢ni dfad na navrh
spole¢nosti GTS Novera, a.s. (dale téz ,,poskytovatelka®), spravni fizeni ve véci povinnosti
zaplatit dluznou castku ve wvysi 191 066,40 K¢ s pfislusenstvim  vaéi  spolecnosti
Teplotechna-Prima, s.r.o. (dale téz ,navrhovatelka®), jako sankéni poplatek 2z davodu
neopravnéného predcasného ukonceni smlouvy ze strany navrhovatelky. Dne 19.12. 2003
navrhovatelka uzavfela s pravnim predchidcem poskytovatelky smlouvu o poskytovani vefejnych
telekomunikacnich sluzeb. Z davodu nekvalitné poskytovanych sluzeb vyuzila navrhovatelka
svého prava smlouvu vypovédét podle bodu 16.2.2 vseobecnych podminek. Poskytovatelka
vsak neshledala tento vypovédni duvod opravnénym, smlouvu sama ukoncila a vyactovala
navrhovatelce ¢astku ve vysi 191 066,40 K¢ jako sankci za predéasné ukonéeni smlouvy. Cesky
telekomunikac¢ni ufad rozhodnutim ze dne 26.6.2009, ¢j. 30298/008/XVI, vyhovél navrhu
poskytovatelky a navrhovatelce ulozil povinnost zaplatit ¢astku 191 066,40 K¢ s piislusenstvim.
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Zvlastni senat se nejprve zabyval otiazkou, zda jsou splnény podminky pro vydani
rozhodnuti o kompetenénim sporu, pficemz vychazel z nasledujicich skutecnosti, tvah a zavéra:

Podle ustanoveni § 1 odst. 1 zdkona ¢. 131/2002 Sb. se podle tohoto zikona postupuje
pfi kladnych nebo zapornych kompetenénich sporech o pravomoc nebo vécnou pfislusnost (dale
jen ,,pravomoc®) vydat rozhodnuti, jehoz stranami jsou a) soudy a organy moci vykonné tzemni,
zajmové nebo procesni samospravy, b) soudy v ob¢anském soudnim fizeni a soudy ve spravnim
soudnictvi.

Z ustanoveni § 1 odst. 2 tohoto zakona pak plyne, ze kompetencnim sporem je bud’ spor,
ve kterém si jedna strana osobuje pravomoc vydat rozhodnuti v totozné véci individualné
urcenych ucastnikud, o niz jiz druha strana vydala pravomocné rozhodnuti (pozitivni kompetenéni
spor), anebo spor, ve kterém jeho strany popiraji svou pravomoc vydat rozhodnuti v totozné véci
individualné urcenych ucastnikd (spor negativni).

Takto vymezené kompetencni spory projednava a rozhoduje zvlastni senat (srov. § 2
odst. 1 tohoto zakona). Ten pak rozhodne, kdo (tedy ktera strana kompetencniho sporu)
je pfislusny vydat rozhodnuti ve véci uvedené v navrhu na zahajeni fizeni (§ 5 odst. 1 téhoz
zakona).

Jedna ze zakladnich podminek pro to, aby byla dana pravomoc zvlastniho senatu,
je existence kompetenéntho sporu. Z navrhu ze dne 7.7.2009 vSak nevyplyva,
ze by mezi soudem na jedné strané a organem moci vykonné, tzemni, zajmové, ¢i procesni
samospravy na strané druhé, bylo sporné, kdo ma vydat rozhodnuti v totozné véci. Naopak
navrh jednoznaéné svédéi o tom, Ze poskytovatelka podala navrh Ceskému telekomunika¢nimu
ufadu a tento spravni organ, aniz by pochyboval o své pravomoci, také vedl fizeni a ve véci
rozhodl. Pokud navrhovatelka ma za to, Ze Cesky telekomunikaéni dfad neni véené piislusny
k rozhodovani, muze pfedevsim podat podnét k prohlaseni nicotnosti pfedmétného rozhodnuti
postupem podle § 78 odst. 1 ziakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.

Vzhledem k uvedenym skutecnostem byl navrh spole¢nosti Teplotechna-Prima, s. r. o.,
na zahdjeni fizeni o kompetencnim sporu odmitnut [§ 4 zakona ¢. 131/2002 Sb. a § 46 odst. 1
pism. a) s. f. s.], nebot’ nejsou splnény podminky takového fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné 15. zati 2009

JUDt. Michal Mazanec
pfedseda zvlastniho senatu





