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USNESENI

Nejvys$si spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava Hnizdila
asoudctt JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Katefiny Simackové, JUDr. Jakuba Camrdy, Ph.D.,
aJUDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: V. N., zastoupen Mgr. Eduardem Benesem,
advokatem, se sidlem Na Rozcesti 6/1434, Praha 9, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 3, postovni ptihradka 21/OAM, Praha 7, o pfezkoumani rozhodnuti
zalovaného ze dne 3. 12.2008, ¢. j. OAM - 563/LE - BE02 - BE03 - 2008, o udéleni azylu,
v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
26. 6.2009, ¢. j. 47 Az 65/2008 - 44,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladua fizeni o kasa¢ni stiznosti.
ITI.  Ustanovenému zastupci zalobce, advokatovi Mgr. Eduardu Benesovi, se pfiznava

odmeéna za zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti v ¢astce 2880 K¢, ktera bude vyplacena
z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhité do 60 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky (dale
téz ,,zalovany®), ze dne 3. 12. 2008, ¢. j. OAM - 563/LE - BE02 - BE03 - 2008, byla zamitnuta
zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany jako zjevné neodivodnéna podle § 16 odst. 2
zakona ¢. 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR (déle jen ,,zdkon
o azylu®).

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 26. 6. 2009, ¢. j. 47 Az 65/2008 - 44, rozhodnuti
zalovaného ze dne 3. 12.2008, ¢. j. OAM - 563/LE - BE02 - BE03 - 2008, ztusil a véc vratil
zalovanému k dalsimu fizeni. Dale bylo rozhodnuto, Ze zadny z ucastniki nema pravo
na nahradu ndklada fizeni a o odméné ustanoveného zastupce za zastupovani zalobce v fizeni
o zalobe¢.

Proti tomuto rozsudku podal zalovany spravni organ (dale jen ,,sté¢zovatel) vcas kasacni
stiznost z davodd podle § 103 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,s. . 5.).

Krajsky soud v Praze po podani kasacni stiznosti proti pfedmétnému rozsudku
postupoval ve smyslu ust. § 108 odst. 1 s. f. s. a pfedlozil kasacni stiznost s piislusnymi spisy
Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti. V daném piipadé za situace, kdy byl ucastnik fizeni
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zastoupen advokatem, ktery jej fadné zastupuje pii vykonu jeho prav a povinnosti, nebylo nutno
ustanovit tomuto ucastniku, pfestoze jeho pobyt neni znam, opatrovnika (k tomu
stov. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 4. 2009, ¢. j. 4 Azs 19/2009 - 61,
dostupné na www.nssoud.cz).

Jak vyplyva z obsahu soudnfho spisu, k vyzvé Krajského soudu v Praze ze dne 22. 6. 2009
bylo Spravou uprchlickych zafizeni Ministerstva vnitra, Pobytové stfedisko Kostelec nad Orlici,
piipisem z 23. 6. 2009 sdéleno, ze zalobce se v pobytovém stfedisku nezdrzuje, dne 13. 5. 2009
odesel na tzv. dlouhodobé opusténi stfediska, z néhoz se mél vratit 11. 6. 2009. Zalobce uvedl,
ze po uvedenou dobu, kdy bude na tzv. propustce, se bude zdrzovat na adrese F. 8, P. 9. Do
pobytového stiediska se vsak ve stanoveném terminu nevratil. Podle ufedniho zaznamu ze dne
23. 11. 2009 zalozeného v soudnim spisu sp. zn. 47 Az 65/2008 na ¢. L. 66, bylo z databaze
Ministerstva vnitra CR zji§téno, e posledni adresou pobytu stézovatele bylo Pobytové stiedisko
Kostelec nad Ohif ze kterého zalobce odesel dne 12. 6. 2009, a jeho soucasny pobyt neni znam.
Rovnéz je ze spisu zfejmé, ze ani ustanovenému zastupci zalobce neni pobyt Zalobce znam, jak
bylo k vyzvé Nejvyssitho spravaiho soudu ze dne 8. 12. 2009, €. . 6 Azs 82/2009 - 76, sdéleno
Mgr. Eduardem Benesem v pifpise z 14. 12. 2009. Nejvyssi spravni soud z databaze Ministerstva
vnitra CR dne 13. 5. 2010 zistil, Ze posledni adresou pobytu zalobce bylo Pobytové stiedisko
Kostelec nad Ohfi, ze kterého odesel dne 12. 6. 2009.

Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze stézovatel je k pobytu hlasen ode dne 13. 5. 2009
v Pobytovém stfedisku Kostelec nad Ohii, které opustil 12. 6. 2009. Z obsahu soudnfho spisu
je tedy zcela zfejmé, Ze se sté¢zovatel nezdrzuje v misté hlaSeného pobytu, pficemz zménu mista
pobytu krajskému soudu, ani Nejvyssimu spravnimu soudu neoznamil.

Podle § 47 pism. ¢) s. . s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni zakon.
Podle § 33 pism. e) zakona o azylu, soud fizeni zastavi, jestlize Zadatel o udéleni azylu
se nezdrzuje v mist¢ hlaseného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil.

Nejvyssi spravni soud vzhledem k vyse uvedenému tak dospél k jednoznacnému zavéru,
ze byly naplnény zakonné podminky ustanoveni § 33 pism. e) zakona o azylu, a proto v souladu
s ustanovenim § 47 pism. c¢) s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona, fizeni o kasacni
stiznosti zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni ma oddvodnéni v ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. (za pouziti
§ 120 s. f. s.), podle néhoz zadny z ucastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Stézovateli byl wusnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 23. 1. 2009,
¢.j. 47 Az 65/2008 - 44, pro fizeni o zalobé ustanoven zastupcem advokat Mgr. Eduard Benes,
ktery Zalobce zastupuje 1 v fizeni o kasacni stiznosti. V takovém pitipadé¢ plati hotové vydaje
a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 8 s. f. s.). Ustanovenému zastupci nalezi v souladu
s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokata a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), odména za jeden dkon pravni sluzby
po 2100 K¢ spocivajici v pisemném podani soudu ve véci vyjadieni ke kasacni stiznosti
zalovaného ze dne 8. 4. 2010 a jeden rezijni pausal po 300 K¢ podle § 13 odst. 3 téze vyhlasky.
Protoze ustanoveny advokat je platcem dan¢ z pfidané hodnoty, zvySuje se tento narok vuci statu
o castku odpovidajici dani, kterou je tato osoba povinna z odmény za zastupovani a z nahrad
hotovych vydaji odvést podle zakona &. 235/2004 Sb., o dani z piidané hodnoty. Castka dané
vypoctend podle § 37 pism. a) a § 47 odst. 3 zakona ¢. 235/2004 Sb. ¢ini 480 K¢. Ustanovenému
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zastupcl se tedy pfiznava odmeéna za zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti v celkové vysi
2880 K¢. Pro vyplaceni odmény stanovil Nejvyssi spravni soud pfiméfenou lhitu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 25. kvétna 2010

JUDt. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu





