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USNESENI

Zvlastni senat zfizeny dle zikona ¢. 131/2002 Sb. o rozhodovani nékterych
kompetencnich spori, slozeny z pfedsedy JUDr. Michala Mazance a soudct JUDr. Karla
Podolky, JUDr. Romana Fialy, JUDr. Pavla Pavlika, JUDr. Petra P¥thody a JUDr. Matie Ziskové,
rozhodl o nivthu Ceského telekomunikagniho ufadu, se sidlem v Praze 9, Sokolovska 219
(adresa pro dorucovani postovni piihradka 02, 225 02 Praha 025), na rozhodnuti kompeten¢niho
sporu mezi nim, Okresnim soudem v Karviné a Krajskym soudem v Ostravé, a dalSich
ucastnikl sporu vedeného u Okresniho soudu v Karviné pod sp. zn. 16 C 263/2007, o zaplaceni
¢astky 12 640 K¢ s piislusenstvim: zalobkyné: UPC Ceska republika, se sidlem v Praze 2,
Londynska 59, a zalovaného V. B., zast. Mgr. Danou Galuszkovou, advokatkou se sidlem
v Ceském Tésiné, Masarykovy sady 27,

takto:

I. PiislusSny vydat rozhodnuti ve véci vedené u Okresntho soudu v Karviné
pod sp. zn. 16 C 263/2007, o zaplaceni ¢astky 16 640 K¢ s pfislusenstvim, je soud.

1I. Usneseni Okresniho soudu v Karviné ze dne 19.11.2007, ¢. 16 C 263/2007 — 40,
a Krajského  soudu v Ostravé  ze dne  30.4.2008, ¢j. 57 Co 41/2008 — 51,
se zrusuji.

Oduvodnéni:

Navrhem doru¢enym dne 29.6.2009 zvlastnimu senatu zfizenému podle zikona
¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompetencnich sport (dale té2 ,,zakon o rozhodovani
nékterjch kompetenénich spora®), se Cesky telekomunikaéni ttad domahal, aby zvlastni senat
rozhodl spor o pravomoc vznikly ve smyslu § 1 odst. 1 pism. a) cit. zakona mezi nim, Okresnim
soudem v Karviné a Krajskym soudem v Ostravé ve véci zaloby vedené u Okresniho soudu
v Karviné pod sp. zn. 16 C 263/2007, tykajici se zaplaceni castky 12 640 K¢ s piislusenstvim
za nevracené digitalni pfijimaci zafizeni.

Z ptedlozeného soudniho spisu vyplynulo, Zze zalobkyné¢ uzavfela s zalovanym
dne 2. 8. 2001 smlouvu o dodavce sluzeb, jejiz nedilnou soucasti byly Vseobecné podminky
poskytovani sluzeb UPC Direct. Protoze zalovany porusil své smluvni povinnosti vraceni
zapujcené¢ho pfijimactho zafizeni (satelitntho pfijimace Philips DSX 6010, pfistupové karty
UPC Direct a satelitni antény s konvertorem), domaha se zalobkyné vici nému zaplaceni jeho

hodnoty.

Okresn{ soud v Karviné fizeni ve vyroku oznacenym usnesenim fizeni podle § 104
odst. 1 o. s. f. zastavil pro nedostatek pravomoci s tim, Ze po pravni moci usneseni bude véc
postoupena  Ceskému  telekomunikaénimu dfadu. V odavodnéni uvedl, Ze podle § 129
odst. 1 zdkona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych



Konf 82/2009 - 7

souvisejicich zakonu (dale téz ,,zakon o elektronickych komunikacich®), rozhoduje sporu mezi
osobou vykonavajici komunikacni c¢innost na strané jedné, a ucastnikem, popf. uzivatelem
na stran¢  druhé, (V:eskjf telekomunikacni dfad. Dovodil, ze rozhodoviani o narocich
z titulu uzaviené smlouvy, jejimz pfedmétem je mj. zavazek zalobce jako poskytovatele
telekomunikacnich sluzeb zprostfedkovat prostfednictvim pfipojky vefejné telekomunikacni sité
a zapujcenych nebo odprodanych koncovych zafizeni v bytové jednotce zakaznika pfistup
zakaznika k objednanym sluzbam televize a dle volby zakaznika, nepatii do pravomoci soudu,
nybrz Ceského telekomunikaéniho tfadu. Soucasné rozhodl o ndhradé nakladd fizeni a o vriceni
soudniho poplatku.

Krajsky soud v Ostraveé usnesenim ve vyroku oznacenym pak zménil usneseni okresniho
soudu ve vyroku o nahradé nakladu fizeni a rozhodl o nahradé nakladt odvolactho fizeni.

Cesky telekomunikaéni tfad nasledné podal zvlastnimu senatu navrh na rozhodnuti
negativniho kompetencéntho sporu. Uvedl, Ze jeho rozhodovaci pravomoc je dana pouze
v pifpadech sport souvisejicich se samotnym provadénim sluzeb elektronickych komunikaci.
V ptipadé sporu o naroky plynouci z poruseni povinnosti vypujcitele vratit vypujcené zafizeni
se o takovy spor nejedna. Jde o spor vyplyvajici ze soukromopravnitho vztahu ze smlouvy
o vypujcce uzaviené dle obcanského zakoniku, k jehoz rozhodnuti je piislusny soud. Odkazal
v tomto smyslu napt. na usneseni zvlastniho senatu ze dne 9. 9. 2008, ¢j. Konf 27/2008 — 7.

Pii feseni vzniklého sporu o pravomoc mezi spravnim ufadem a obecnym soudem
ohledné¢ zaplaceni penézité nahrady za vypujceny satelitni komplet ve wvysi 12 640 K¢
s piislusenstvim se zvlastni senat fidil nasledujici dvahou:

S ucinnosti od 1. 1.2003 se postupuje pii kladnych nebo ziapornych kompetencnich
sporech o pravomoc nebo vécnou piislusnost vydat rozhodnuti podle zakona o rozhodovani
né¢kterych kompetencénich spor.

Zakon o elektronickych komunikacich rozdélil pasobnost ve vykonavani statni spravy
v oblasti elektronickjch komunikaci mezi Ministerstvo pramyslu a obchodu a Cesky
telekomunikacni dfad (§ 3 a § 105 a nasl. zakona o elektronickych komunikacich).
Podle ustanoveni § 108 odst. 1 pism. g) tohoto zakona rozhoduje ve sporech, stanovi-li tak tento
zakon, Cesky telekomunika¢ni dfad. Podle § 129 odst. 1 véty prvé zikona rozhoduje Cesky
telekomunikacni ufad spory mezi osobou vykonavajici komunikacni c¢innost na strané jedné
a ucastnikem, popfipadé uzivatelem na strané druhé, na zakladé navrhu kterékoliv ze stran sporu,
pokud se spor tyka povinnosti ulozenych timto zakonem nebo na jeho zaklad¢.

Komunika¢nimi ¢innostmi se podle § 7 zakona o elektronickych komunikacich rozumi
zajisStovani siti elektronickych komunikaci, poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci
a provozovani pfistroju.

Veftejnou telefonni siti je podle § 2 pism. k) sit’ elektronickych komunikaci, ktera slouzi
k poskytovani verejné¢ dostupnych telefonnich sluzeb a kterd umoznuje mezi koncovymi body
sité pfenos mluvené feci, jakoz i jinych forem komunikace, jako je faksimiln{ a datovy pfenos.

Podle § 2 pism. n) je sluzbou elektronickych komunikaci sluzba obvykle poskytovana
za Gplatu, ktera spociva zcela nebo pfevazné v pfenosu signali po sitich elektronickych
komunikaci, véetné telekomunikacnich sluzeb a pfenosovych sluzeb v sitich pouzivanych
pro rozhlasové a televizni vysilani a v sitich kabelové televize, s vyjimkou sluzeb, které nabizeji
obsah prostfednictvim siti a sluzeb elektronickych komunikaci nebo vykonavaji redakcni dohled
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nad obsahem pfenasenych sitémi a poskytovanymi sluzbami elektronickych komunikaci;
nezahrnuje sluzby, které nespocivaji zcela nebo pfevazné v pfenosu signald po sitich
elektronickych komunikaci.

V posuzovaném  pifpadé¢ je pfedmétem fizeni narok plynouci 2z poruseni
povinnosti vratit vypajcené  pfijimaci  zafizeni. Vypljcka véci je ovsem  typickym
soukromopravnim vztahem, a proto pfislusnym k rozhodovani o narocich zni plynoucich,
resp. plynoucich z poruseni povinnosti k vypujéce se vztahujicich, je tedy soud. Obdobnou
otazkou se jiz zvlastni senit zabyval vusneseni ze dne 13.10.2005, &.Konf 99/2004 -5
(publikovano ve Sb. NSS 1478/2008), podle ktetého ,,spor o naroky plynouci 3 poruseni povinnosti
vyprijiitele vratit zarizent slougici k prijimani signalu digitilnibo satelitnibo vysilini, které mu osoba vykondvayici
komunikacni lnnost coby paijiitel predala v navagnosti na nzavieni smlouvy o poskytovani slugby elektronickych
komunikact, neni sporem tykajicim se povinnosti ulogenych Zakonem & 127/2005 Sb., o elektronickych
komunikacich, nebo na jeho zikladé, o néms by mél rozhodovat Cesky telekomunikaini iivad (§ 129 odst. 1
tohoto zakona), nybrg sporem vypljvajicim ze soukromopravnibo vtabn. Rozhodnont o takovém sporu proto
Pristust soudn (§ 7 odst. 1 o. 5. 7). “

Zvlastni senat nezpochybnuje, ze bez zapujceného zafizeni by nebylo mozné sluzby
na zakladé zakona o elektronickych komunikacich provozovat; to ovsem z vypujcky satelitniho
kompletu necini sluzbu elektronickych komunikaci. Pfestoze k vypujéce doslo v souvislosti
s uzavienim smlouvy o poskytovani sluzby elektronickych komunikaci, rozhodovan{ o narocich
vyplyvajicich  z poruseni povinnosti vratit vypujcené zafizeni zakon o elektronickych
komunikacich nesvéfuje Ceskému telekomunikaénimu dfadu, a proto tato véc patii
do pfislusnosti soudu. Na zikladé shora uvedeného zvlastni senit konstatoval, ze piislusny
k rozhodovani o zaplaceni ¢astky 12 640 K¢ s piislusenstvim je soud.

Zvlastni senat podle § 5 odst. 3 zakona o rozhodovani nékterych kompetencnich spora
zru${ rozhodnuti, kterym strana kompetencntho sporu popfela svou pravomoc o véci
rozhodovat, ackoliv podle rozhodnuti zvlastntho senatu je vydani rozhodnuti ve véci uvedené
v navrhu na zahajeni fizeni v jeji pravomoci. Dal$im vyrokem proto zvlastni senat zrusil usneseni
Okresntho soudu v Karviné a na né navazujici usneseni Krajského soudu v Ostravé ve vyroku
oznacené, a odstranil tak prekazku véci rozhodnuté.

Pravomocné rozhodnuti zvlastniho senatu je dle § 5 odst. 5 tohoto zakona zavazné
pro strany kompetenc¢niho sporu, ucastniky fizeni, v némz spor vznikl, pro spravni organy (§ 4

odst. 1 pism. a) s. f. s.) 1 soudy. Okresni soud v Karviné bude tedy dale pokracovat v puvodnim
fizeni o podané zalobé.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 2. fijna 2009

JUDt. Michal Mazanec
pfedseda zvlastniho senatu





