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USNESEN I

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Pithody
a soudcu JUDr. Michala Mazance a JUDr. Jana Passera v pravn{ véci zalobce: Vodafone Czech
Republic a.s., se sidlem Praha 10, Vinohradska 167, proti alovanému: U¥ad pro ochranu
hospodafské soutéZe, Brno, Kpt. Jarose 7, zastupenému JUDr. Kristinou Skampovou,
advokatkou se sidlem Brno, Pellicova 8a, za ucasti: T-Mobile Czech Republic, a. s., se sidlem
Praha 4, Tomi¢kova 2144 /1, proti rozhodnuti predsedy Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze
ze dne 15.9.2004, ¢j. R 38, 39/2003, o namitce podjatosti soudce vznesené osobou zucastnénou
na fizeni:

takto:

Namitka podjatosti soudce Méstského soudu v Brné JUDr. Davida Rause
se odmita.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou podanou u Méstského soudu v Brné domaha piezkoumani a zruseni
shora oznaceného rozhodnuti piedsedy Utadu pro ochranu hospodafské soutéZe. Rizeni
se Ucastni, jakoZto osoba zucastnéna ma fizeni T-Mobile Czech Republic, a. s. Rizeni je nyni
vedeno pod sp. zn 62 Ca3/2008, a dle rozvthu price by mél v této véci rozhodovat senit
ve slozeni piedseda senitu JUDr. David Raus a soudci Mgr. Petr Sebek a JUDr. Radima
Gregorova.

Dne 27.4.2009 JUDr. David Raus oznamil pfedsedovi soudu, ze zjistl davod
své podjatosti, nebot’ se dffve jako pfedseda rozkladné komise podilel na Zalobou napadenému
spravnimu rozhodnuti. Pfedseda soudu rozhodnutim ze dne 28. 4. 2009 vyslovil, ze JUDr. David
Raus je vylouCen =z projednini a rozhodnuti véci sp.zn. 62 Ca3/2008 a ve smyslu
§ 8 odst. 3 s. f. s. urcil na jeho misto soudkyni JUDr. Zuzanu Bystfickou.

Podanim ze dne 19.8.2009, dorucenym Krajskému soudu dne 20.8.2009, osoba
zucastnéna na fizeni vznesla namitku podjatosti soudce JUDr. Davida Rause a to se zfetelem
ke vztahu k Gcastnikovi fizeni — Zalovanému.

Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval otdzkou, zda jsou dany podminky
pro rozhodnuti o této namitce a dospél k zavéru, ze tomu tak neni. Za situace, kdy jiz pfedseda
Méstského soudu v Praze rozhodl o vylouceni JUDr. Davida Rause, a tento soudce
se jiz na projednani a rozhodovani této véci nepodili, neni mozné nasledné uplatnovat namitku
podjatosti, tedy pozadovat, aby o vylouceni jest¢ rozhodl i Nejvyssi spravni soud. Proto,
se zfetelem na § 46 odst. 1 pism. a) s. . s., byla tato namitka odmitnuta.
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Pro uplnost je nutno vést, ze se jedna o odlisny pifipad, jak tomu bylo u usneseni
Nejvysstho spravniho soudu ze dne 22. 9. 2009, ¢j. Nao 60/2009 — 277 (viz. www.nssoud.cz),
kdy namitka podjatosti byla vznesena dfive, nez o podjatosti rozhodl predseda soudu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 26. listopadu 2009

JUDt. Petr Pithoda
pfedseda senatu





