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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudci JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Petra Prachy, JUDr. Vojtécha Simicka a JUDr. Jittho
Pally v pravni véci zalobce: T. S., zastoupeného JUDr. Jaroslavem Homolkou, advokatem se
sidlem Na Dolech 4872/15, Jihlava, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad
Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 3. 2009, ¢.j. OAM-83/LE-PA03-
PA03-2009, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
25.9.2009, ¢. j. 56 Az 31/2009 - 28,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale téz ,stézovatel”) broji kasaéni stiznosti proti v zahlavi uvedenému rozsudku
Krajského soudu v Brn¢, kterym byla zamitnuta jeho zaloba sméfujici proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 16.3.2009, ¢.j. OAM-83/LE-PA03-PA03-2009. Rozhodnutim
zalovaného spravniho organu byla zamitnuta zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany
jako zjevné nedavodnd podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. f) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zakona ¢ 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpisi.

Z ptedlozeného soudniho spisu vyplyva, ze citovany rozsudek Krajského soudu v Brné,
ve kterém byl stézovatel poucen o moznosti podat do dvou tydnt od doruceni rozhodnuti
kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu prostfednictvim Krajského soudu v Brné,
byl stézovateli dorucen do vlastnich rukou dne 20. 10. 2009. Stézovatel podal kasacni stiznost
k postovni pfepravé dne 4. 11. 2009.

Diive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi pfezkoumat
dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Zakladni podminkou je vc¢asnost
podani kasacni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasac¢ni stiznost podana do dvou
tydnt po dorucen{ rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usneseni, bézi tato lhuta znovu
od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout (§ 106
odst. 2 s. 1. s. in fine).

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f.s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéné.
Podle § 40 odst. 1 s.f.s. lhita stanovena timto zakonem pocind bézet pocatkem dne
nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhita
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urcena podle tydnu, mésict nebo rokt kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuaty. Pripadne-li posledni den lhity na sobotu, ned¢li, nebo svatek,
je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Protoze dnem, ktery urcil pocatek
bé¢hu lhuty pro podani kasacni stiznosti (dnem ,,doruceni®) bylo v projednavané véci utery
20. 10. 2009 a jednalo se o lhatu dvoutydenni, poslednim dnem lhuty pro podani kasa¢ni stiznosti
bylo potom dutery 3. 11. 2009. Kasacni stiznost tak méla byt podana u Krajského soudu v Brné
nebo k postovni pfepravé nejpozdéji dne 3. 11. 2009, aby lhita pro jeji podani byla zachovana.
Stézovatel vsak podal kasacni stiznost k postovni pfepravé dne 4. 11. 2009, tedy az po uplynuti
zakonné lhuty. Nejvyssi spravni soud proto podle § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. pouzitého
priméfence podle § 120 s. 1. s. kasacni stiznost jako opozdénou odmitl.

O nahradé nakladu fizen{ o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s, podle nichz zadny z ucastnika nemd pravo na nahradu
nakladu fizeni, pokud byla kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 3. tinora 2010

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





