1 As 50/2009 - 91

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Josefa Baxy a soudca
JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci Zalobce: Calla — SdruZeni
pro zachranu prostfedi, se sidlem Frani Srimka 35, Ceské Budé&ovice, zastoupen
Mgr. Martinem Sipem, advokitem se sidlem Pfevratilski 330, Tabor, proti zalovanému:
Ministerstvo pro mistni rozvoj, se¢ sidlem Staroméstské nam. 6, Prahal, o zalobé
proti rozhodnuti  zalovaného ze dne 25.10.2006, ¢&.35288/2006-83/2145, v fizeni
o kasacn{ stiznosti zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 15.4.2009,
¢j. 5 Ca 389/2006 - 69,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.
Odavodnéni:

Zalobce se na zikladé oznimeni o zahajeni kolauda¢niho fizeni stavebnich objekti
prvntho a druhého bloku jaderné elektrarny Temelin spojeného s fizenim o povoleni
jejich nepodstatnych zmén piihlasil do tohoto fizeni jako ucastnik. Krajsky ufad - Jihocesky kraj,
ktery vedl kolaudacni fizeni v I. stupni, rozhodl rozhodnutim ze dne 31. 8. 2006 tak, Ze Zalobce
jiz dale nebude ucastnikem kolauda¢niho fizeni. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce odvolani,
které vsak zalovany v zahlavi oznacenym rozhodnutim zamitl. Nasledné napadl Zalobce
rozhodnuti Zalovaného zalobou u Méstského soudu v Praze, ktery ji vyse citovanym rozsudkem
jako nedavodnou zamitl. Zalobce (dale jen ,,stézovatel®) podal proti rozsudku méstského soudu
kasacni stiznost.

Difve nez mohl Nejvyssi spravni soud pfistoupit k vécnému projednani kasacni stiznosti,
zabyval se otazkou, zda byla kasac¢ni stiznost podana vcas. Ze soudniho spisu zjistil, ze stézovatel
byl v fizeni o Zalobé zastoupen na zakladé procesni plné moci advokatkou Mgr. Radkou
Dohnalovou (viz ¢.1. 26). Méstsky soud dorucil rozsudek dle § 42 odst. 2 s. f. s. zastupkyni
stezovatele, a to dne 23.4.2009 (viz dorucenka pfipojena klistu ¢.79). Novy zastupce
stézovatele Mgr. Martin Sip podal jménem svého mandanta kasacni stiZnost datovou zpravou
s elektronickym podpisem dne 11.5.2009 (viz ¢. 1. 82). Stézovatel v kasacni stiznosti
pod bodem I. uvadi, ze rozsudek méstského soudu mu byl dorucen dne 24. 4. 2009, poslednim
dnem lhuty k podani kasacni stiznosti je 11. 5. 2009. Jak vsak vyplyva z vyse zminéné dorucenky,
ktera obsahuje vSechny nalezitosti dle § 50f odst. 1 a 2 o.s. f., jenz se pouzije dle § 64 s. f.s.
pfiméfené, byl rozsudek dorucen stézovateli dne 23. 4. 2009. V souladu s § 50f odst. 9 o.s. f.
se povazuji udaje uvedené na dorucence za pravdivé, pokud neni prokazan opak, coz se v tomto
ptipad¢ nestalo.
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Lhuta k podani kasac¢ni ¢innosti ¢inf 2 tydny od doruceni rozhodnutf a jeji zmeskani nelze
prominout (§ 106 odst. 2's. f.s.). Lhata urcena dle tydnd konc¢i uplynutim dne,
ktery se svym oznacenim shoduje sdnem, ktery wurcil pocatek lhaty (§ 40 odst. 2s. 1. s.).
Rozsudek méstského soudu byl stézovateli dorucen ve ¢tvrtek 23. 4. 2009, lhuata k podani kasacni
stiznosti tak uplynula ve ctvrtek 7.5.2009. Tento den neni sobotou, nedeli ani svatkem,
a proto se neuplatni pravidlo dle § 40 odst. 3 s. f. s. Kasacni stiznost byla podana az v pond¢li
11. 5. 2009.

S ohledem na vyse uvedené dospél zdejsi soud k zavéru, ze kasacni stiznost je opozdéna,
a proto ji dle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle ustanoveni § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. f. s. Kasacni stiznost byla odmitnuta, tudiz zadny z Gcastnikti nema pravo
na nahradu naklada fizeni.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 18. ¢ervna 2009

JUDx. Josef Baxa
pfedseda senatu





