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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Elisky Cihlafové
a soudci JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Karla Simky, JUDr. Milady Tomkové a JUDr. Jana Passera
v pravn{ véci zalobce: J. C. N. E., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3,
Praha 7, vifizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
11. 3. 2009, ¢.j. 61 Az 114/2007 - 30,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni :

Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 11. 3. 2009, ¢. j. 61 Az 114/2007 - 30, zamitl zalobu
podanou zalobcem (dale jen ,stézovatel®), kterou se domahal zruseni rozhodnuti Ministerstva vnitra
ze dne 15. 11. 2007, ¢. j. OAM-1-843/VL-07-19-2007, jimz byla zamitnuta zidost st¢zovatele o udéleni
mezinarodni ochrany jako zjevné neduvodnd podle ust. § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisu.

Proti tomuto rozsudku podal stézovatel kasacni stiznost z duvodd uveden¢ho v ust. § 103
odst. 1 pism. a) b) a d) s. . s. a navrhl, aby byl napadeny rozsudek zruSen a véc vracena krajskému
soudu k dal§imu fizeni. Soucasné pozadal o ustanoveni zastupce z fad advokatu.

Nejvyssi spravni soud se nejprve musel zabyvat tim, zda byla kasa¢ni stiznost podana v zakonné
lhaté, nebot’ pouze v tomto pifpadé muze byt soudem meritorné projednana.

Podle ust. § 106 odst. 2 prvni véty s. f. s. kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydna
po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydano opravné usneseni, bézi tato lhtta znovu od doruceni tohoto
usneseni.

Podle ust. § 40 odst. 2 s. f. s. lhata urcena podle tydnt, mésica nebo roka konéi uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Neni-li takovy den v mésici,
konci lhita uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

Podle ust. § 40 odst. 4 s. f. s. je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty pfedano
soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, popiipadée zvlastni postovni licence
anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

Protoze stézovatel pfevzal napadené usneseni osobné dne 23. 4. 2009, byl poslednim dnem
lhaty k podani kasacni stiznosti ¢tvrtek 7. 5. 2009. Jelikoz stézovatel pfedal kasacni stiznost k postovni
pfepravé az dne 12.5.2009, stalo se tak po uplynuti lhity, jejiz zmeskani nelze prominout
(§ 106 odst. 2 posledni véty s. 1. s.).
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Z vyse uvedeného duvodu Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost stéZzovatele odmitl jako
opozdéné podanou (§ 46 odst. 1 pism. b) a pouziti § 120 s. f. s.).

K Zadosti stézovatele o ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni stiznosti poukazuje Nejvyssi
spravni soud na svou pfedchozi judikaturu, podle niz v pfipadé zjevné opozdéné podané kasacni
stiznosti by bylo pfepjatym formalismem a v rozporu se zasadou hospodarnosti soudniho fizeni,
aby byl spis vracen krajskému soudu k postupu podle ust. § 108 odst. 1 s. f. s. za situace, kdy nelze
kasacni stiznost meritorné projednat (srov. napf. usneseni Nejvyssitho spravntho soudu ze dne
31.1.20006, ¢ j. 8 Azs 6/2006 - 52, rozsudek Nejvyssitho sprivniho soudu ze dne 14.5.2008,
¢.j. 7 Afs 34/2008 — 103, dostupné na www.nssoud.cz).

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. f. s., podle n¢hoz
zadny z ucastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byl-li navrh odmitnut.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 18. ¢ervna 2009

JUDr. Eliska Cihlatova
pfedsedkyné senatu
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