¢.j. 7 Azs 44/2009 - 50

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky Cihlatové
a soudct JUDr. Karla Simky, JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Milady Tomkové a JUDr. Jana
Passera v pravni véci zalobce: Y. G., zastoupeny JUDr. Martinem Kohlerem, advokatem se
sidlem Ceské mlideze 135, Liberec VIII - Dolni Hanychov, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 5. 3. 2009, ¢. j. 56 Az 134/2008 - 35,

takto:
I Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nema  pravo na nahradu nakladu fizenf o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dile jen ,,stézovatel”) domahal zruseni rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 5. 3. 2009, €. j. 56 Az 134/2008 - 35, kterym byla zamitnuta jeho
zaloba proti rozhodnut{ Ministerstva vnitra (dale jen ,ministerstvo™) ze dne 5. 9. 2008,
¢.j. OAM-393/LE-PA03-PAO3 o neudéleni mezinarodni ochrany podle ust. §§ 12 az 14b zdkona
¢. 325/1999 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, (dile jen ,,zdkon o azylu®).

Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda byla kasacni stiznost podana v zakonné lhate,
nebot’” pouze v takovém piipadé muze byt meritorné projednana.

Podle ust. § 106 odst. 2 s f.s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydna
po doruceni rozhodnuti.

Podle wust. § 40 odst. 2 s. f.s. kond¢i lhuaty uréené podle tydnt, mesict nebo roku
uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li
takovy den v mésici, konc{ lhita uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

Podle ust. § 40 odst. 4 s. f. s. je lhtuta zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty
pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, popiipadé zvlastni
postovni licence anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon
jinak.

Protoze stézovateli byl napadeny rozsudek dorucen prostiednictvim Ceské posty s. p.
dne 8.4.2009, byla poslednim dnem lhity pro podani kasacni stiznost proti tomuto rozsudku
stteda 22. 4. 2009. Jelikoz stézovatel podal prostfednictvim svého pravniho zastupce kasacni
stiznost k postovni pfepraveé az dne 27.4. 2009, stalo se tak po uplynuti lhuty, jejiz zmeskani
nelze prominout (§ 106 odst. 2 posledni véta s. 1. s.).
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Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle ust. §46 odst. 1 pism. b) ve spojeni
s § 120 s. . s. odmitl jako opozdénou.

Vyrok o nahradé¢ nakladu fizeni se opird o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle kterého zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 11. cervna 2009

JUDr. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu





