6 As 38/2009 - 130

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Milady Tomkové
a soudct JUDr. Katefiny Simackové a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravni véci zalobce:
Vodafone Czech Republic a. s., se sidlem Vinohradska 167, Praha 10, proti zalovanému:
Cesky telekomunikaéni ufad, se sidlem Sokolovska 219, Praha 9, vfizeni o kasacni
stiznosti zalovaného proti rozsudku Mestského soudu v Praze ze dne 23. 4. 2009,
¢.j. 10 Ca 249/2007 - 72, o navrhu zalovaného na pfiznani odkladného uc¢inku kasa¢ni stiznosti,

takto:

Navrh na pfiznani odkladného tcinku kasacni stiznosti se zamita.
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Oduvodnéni:

Méstsky soud v Praze vySe oznacenym rozsudkem zrusil rozhodnuti zalovaného ze dne
4.6.2007, ¢ j. 29386/2007 - 603, a ze dne 26. 3. 2007, ¢. j. 26993/2006 - 611/VIvyt.,
jimiz zalovany rozhodl, ze Zalobce neni Gcastnikem fizeni ve véci ovétfeni vyse prokazatelné ztraty
z poskytovani univerzalni sluzby za rok 2003, a proto se vécné nezabyval jeho rozkladem
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 3. 2007.

Proti tomuto rozsudku krajského soudu podal Zalovany (dale jen ,stézovatel) dne
22.5.2009 kasacni stiznost a soucasné¢ s ni podal Zzadost, aby Nejvyssi spravni soud pfiznal
kasacni stiznosti odkladny tcinek.

Svij navrh na pfiznani odkladného ucinku stézovatel odavodnil tim, ze vazanost pravnim
nazorem vyslovenym v napadeném rozsudku v sobé nese vznik nenahraditelné 4jmy ve smyslu
§ 73 zakona ¢ 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.“), nebot’ by znamenal
»zpochybnéni pravni jistoty prav v dobré vife nabytych poskytovatelem univerzalni sluzby*.
Dale stézovatel uvedl, Ze pfiznani odkladného ucinku se nedotkne nepfiméfenym zpusobem
nabytych prav tfetich osob ani neni v rozporu s vefejnym zajmem.

Podle § 107 s. f. s. nema kasacn{ stiznost odkladny ucinek; Nejvyssi spravni soud jej
vsak na navrh stéZzovatele pfizna, jsou-li k tomu splnény zakonné pfedpoklady. Ty definuje
pro odkladny ucinek Zaloby 1 kasacni stiznosti § 73 odst. 2 s. f. s., podle n¢hoz je k pfiznani
odkladného ucinku tfeba, aby vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly
pro stézovatele nenahraditelnou 4jmu a zaroven pfiznani odkladného ucinku se nesmi dotknout
nepfiméfenym zpusobem nabytych prav tfetich osob a nesmi byt v rozporu s vefejnym zdjmem.
Od stézovatele, ktery zada pfiznani odkladného tcinku, se tedy ocekava oduavodnéni toho,
v ¢em konkrétné by spocivala tvrzena ujma a jeji nenahraditelnost. Dale by se stézovatel mél
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vypofadat i s tim, zda zde nejsou jiné pravni moznosti, které by mohly hrozic{ Gjmu odvratit,
a pro¢ tyto moznosti nevyuzije. Navrh stéZzovatele, ktery je spravnim organem, je tfeba hodnotit
ve svétle nazoru vyjadfeného v usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravnfho soudu ze dne
24. 4. 2007, ¢. j. 2 Ans 3/2006 - 49, publikovaného pod ¢. 1255/2007 Sb. NSS: .8 obleden
na postavent spravniho organu v systému vereiné spravy bude priznani odkladného ricinkn kasacni stiznosti k_jeho
Zddosti  vybrazeno pravidla ojedinélim  pripadiim, které dkon opisuje slovy o nenabraditelné djmeé.
V citovaném rozhodnuti rozsifeny senat Nejvyssiho spravniho soudu piikladmo uvadi jako
relevantni situace pro udéleni odkladného ucinku pfipady jako vraceni fidicského opravnéni
dusevné choré osobé¢, vystaveni zbrojntho prikazu nebezpe¢nému recidivistovi, udéleni povoleni
k obchodu s vojenskym materidlem zlocinnému podniku. StéZovatelem vagné zminéné
zpochybnéni pravni jistoty prav v dobré vife nabytych poskytovatelem univerzalni sluzby nema
rozhodné takovyto rozmer.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze odivodnéni sté¢zovatelova navrhu na pfiznani
odkladného ucinku presvédcivé nevysvétlilo, v ¢em v daném pifpadé vlastné nenahraditelna 4jma
spociva, a proto Nejvyssi spravni soud dle § 107 s. f. s. ve spojeni s § 73 odst. 2 s. f. s. navrh
na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti zamitl. Tim Nejvyssi spravnl soud zadnym
zpusobem neptredjima své budouci rozhodnuti o véci samé.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 9. zati 2009

JUDr. Milada Tomkova
predsedkyné senatu





