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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senité slozeném z ptedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudct JUDr. Miluse Doskové a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobkyné: W. W. B.,
zastoupené Mgr. Markem Sedlakem, advokatem se sidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1, proti
zalovanému: Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni policie, se sidlem Olsanska 2,
Praha 3, o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2008,
¢.j. 11 Ca 77/2008 - 45,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasac¢ni stiZnosti.

Odavodnéni:

Zalobkyné (dale ,stézovatelka®) podala véas kasaéni stiznost proti shora uvedenému
rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 15. 2. 2008, ¢ j. CPR-2107/CJ-2008-9CPR-T237. Timto rozhodnutim Zalovany zamitl
odvolani stéZovatelky proti rozhodnuti Policie CR, oblastniho feditelstvi sluzby cizinecké
a pohrani¢ni policie Praha ze dne 17. 12. 2007, ¢. j. SCPP-532/PH-OPK3-SV-2007, jimz
bylo stéZzovatelce podle ustanoveni § 119 odst. 1 pism. b) bod 1 v navaznosti na § 119 odst. 1 pism.
) bod 1, 2, 3 zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na tzemi Ceské republiky, ve znéni
pozde]slch pfedpis, ulozeno spravni vyhostem zizemi CR a stanovena doba, po kterou nelze
vstoupit na uzemi CR na 5 let a soucasné byla stanovena doba k vycestovani z tzemi CR.

Méestsky  soud v Praze vyzval = stézovatelku  usnesenim  ze dne 9. 2.2009,
¢.j. 11 Ca 77/2008 - 54, aby ve lhut¢ jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni doplnila podani
(kasacni stiznost), a to z divodu absence zdkonem pozadovanych naleZitosti; zejména nebylo zfejmé,
co konkrétn¢ stézovatelka napadenému rozsudku vytykd. Na toto usneseni vsak stézovatelka
jiz nereagovala a kasacni stiznost v uvedené lhuté, ktera skoncila dne 11. 3. 2009, nedoplnila.

Nejvyssi spravni soud proto kasaéni stiznost proti rozsudku Méstského soudu v Praze odmitl
podle ustanoveni § 37 odst. 5 s. f. s., nebot” nebyly splnény podminky fizen{ a pfes vyzvu soudu nebyl
tento nedostatek odstranén; v fizeni tedy nebylo mozné pokracovat. Za této procesni situace
se Nejvyssi spravni soud nemohl davodnosti kasa¢ni stiznosti vécné zabyvat.

O nékladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s.
ve spojen s § 120 s. 1. s..

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. srpna 2009

JUD-. Vojtéch Simicek
pfedseda senatu





