C.j. 5 Azs 26/2009 - 54

USNESEN I

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Jakuba Camrdy, Ph.D., JUDr. Lenky Matyasové, Ph.D., JUDr. Marie
Turkové a JUDr. Jiffho Pally v pravni véc zalobce: M. A., zastoupeny opatrovnikem SOZE, se
sidlem Mostecka 5, Brno, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha
7, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brmé ze dne 28. 11. 2008,
¢.j. 56 Az 75/2008 - 31,

takto:
I Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnfki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce napadl u Krajského soudu v Bré Zalobou rozhodnuti Zalovaného ze dne
30. 4. 2008, ¢. j. OAM-294/LE-PA03-2008, kterym byla Zzalobcova zidost o udéleni mezinirodni
ochrany zamitnuta jako zjevné nedivodnd podle § 16 odst. 2 zakona ¢ 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zikona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,,zakon o azylu®).

Krajsky soud zalobu rozsudkem ze dne 28. 11. 2008 zamitl a zaroven Zalobce poucdil
o tom, ze proti jeho rozhodnut{ muze podat kasa¢ni stiznost, a sd¢lil mu téz, ze v fizenf o kasacni
stiznosti musf byt zastoupen advokatem.

Zalobce (stézovatel) podal proti rozsudku véasnou kasaéni stiznost a soucasné pozadal
krajsky soud o ustanoveni zastupce z fad advokati. Krajsky soud ovsem zjistil, ze Zzalobce opustil
Pobytové stiedisko v Zastavce u Brna, a proto pozadal Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni
policie o sdéleni mista pobytu stézovatele. Cizinecka policie v reakc na tuto zadost uvedla,
e soutasné misto zalobcova pobytu neni znimo (viz piipis Policie CR ze dne 13. 2. 2009).
Krajsky soud nasledné ustanovil usnesenim ze dne 18. 2. 2009 sté¢zovateli opatrovnika.

Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢ 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dile jen ,,s. f. s.
ve spojeni s § 33 pism. b) zdkona o azylu soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu
zadatele o udéleni mezinarodni ochrany (stéZzovatele). Krajsky soud ucinil veskeré mozné kroky
ke zjisténi pobytu stézovatele, nicméné i pfesto zustal pobyt stézovatele neznamy. Nejvyssi
spravni soud proto fizeni o kasacni stiznosti z uvedeného zakonného davodu zastavil.
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Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle nichz
zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni o kasacni stiZznosti
zastaveno.

Pouceni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 11. ¢ervna 2009

JUDr. Ludmila Valentova
pfedsedkyné senatu
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